Nie lgkajcie sig!

Jan Pawel II!

Szukajcie prawdy w faktach.
Deng Xiaoping?

Nie mozemy dalej tak Zyc.
Michail Gorbaczow?

im Papiez zostat ksi¢dzem, byt aktorem, a jego triumfalny po-
o Polski w 1979 roku dowi6d}, ze nie utracif ani odrobiny ze
scenicznych umiejetnosci. Niewielu przywodcow jego ery do-
ywalo mu w zdolnosci wykorzystania stow, gestow, wezwan i re-
iend, a nawet Zartow w celu poruszenia serc oraz umystéw mi-
w, ktore go widzialy i styszaly. Jeden czlowiek zaczat nieoczeki-
» zmienia¢ bieg historii serig dramatycznych wystapien. Bylo to
ym sensie na miejscu, gdyz sama zimna wojna byla rodzajem
g, w ktérym granica migdzy zludzeniem a rzeczywistoscig nie
ze byla wyrazna. Otwierala ona przed wielkimi aktorami mozli-
zagrania wielkich rol.
oiliwos$é ta nie stala sie jednak oczywista az do poczatku lat osiem-
sigtych XX wieku, gdyz dopiero wowczas mater ialne sklad-
potegi, do ktérych Stany Zjednoczone, Zwiazek Radziecki i ich
sznicy przywiazywali przez dtugi czas wielka wage - bomby i po-
jadrowe, konwencjonalne sily zbrojne, agencje wywiadowcze,
pleksy wojskowo-przemystowe i machiny propagandowe — za-
 traci¢ swa moc. Rzeczywista potega dysponowali w ostatniej
dzie zimnej wojny przywédcy takiej miary jak Jan Pawel 11, kt6-
h doskonale wyczucie wartoéci niematerialnych - odwagi,
my, wyobrazni, determinacji i wiary — pozwalato im zdema-
raé réznice miedzy tym, w co wierzyli ludzie, a ustrojami, kto-
‘narzucila im zimna wojna. Przepas¢ byla najbardziej oczywista
wypadku marksizmu-leninizmu - tak wielka, ze po jej ujawnie-

Wielokrotnie, ale zob. zwlaszcza George Weigel, Swiadek nadziei: biografia papieza Jana Pawla II,
thum. Maria Tarnowska i in., Krakéw 2000, 5. 22, 26 i 269. .

‘Richard Baum, Burying Mao: Chinese Politics in the Age of Deng Xiaoping, Princeton 1994, s. 47.
Mikhail Gorbachev, Memoirs, New York 1995, s. 165.
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niu mozna bylo j3 zlikwidowa¢ jedynie, demontujac sam komunizm,
i koniczac tym samym zimng wojne.

Aby tego dokonac, niezbgdni byli aktorzy. Jedynie ich dramatycz.
ne wystepy mogly zdja¢ ludziom z oczu tuski - wytwér uwarunke-
wan materialnych - ktére pozwolily tak wielu sadzié, ze zimna Woj-
na bedzie trwa¢ wiecznie. Zdazylo juz wzrosna¢ cale pokolenie, ktére
uwazalo absurdy wynikajace z nieustannego pata w rozgrywce mie-
dzy supermocarstwami — chocby podzielony Berlin posrodku po-
dzielonych Niemiec w centrum podzielonej Europy — za naturalng
kolej rzeczy. Stratedzy odstraszania zdotali przekonaé¢ samych siebie,
ze najlepszym sposobem obrony wiasnego kraju jest posiadanie nie
srodkow obronnych, lecz dziesigtkow tysiecy gotowych do wystrze-
lenia w kazdej chwili pociskéw. Teoretycy stosunkéw miedzynaro-
dowych utrzymywali, ze systemy dwubiegunowe sa stabilniejsze od
wielobiegunowych, w zwigzku z czym sowiecko-amerykariska dwu-
biegunowos¢ bedzie trwaé bez kofca4. Historycy dyplomacji twier-
dzili, Ze zimna wojna wyewoluowata w ,,dtugi pokéj” - ere stabilno-
sci poréwnywalng z ta z XIX wieku, z czaséw Metternicha i Bismar-
ckas. Aby poszerzy¢ zakres mozliwosci historycznych, niezbedni byli
wizjonerzy, ktorzy podwazyliby status quo.

Proces ten zapoczatkowal Jan Pawel II, wstrzgsajac wiadzami
w Polsce i calej Europie Wschodniej, a nawet w Zwigzku Radziec-
kim. W jego $lady szybko podazyli inni. Wéréd nich byt Lech Wate-
sa, mlody polski elektryk, ktéry pewnego dnia w sierpniu 1980 roku
stanat przed zamknieta brama Stoczni im. Lenina w Gdarnsku - nie-
opodal portretu Papieza — by oglosi¢ utworzenie Solidarnosci, pierw-
szego w historii niezaleznego zwiazku zawodowego w kraju marksi-
stowsko-leninowskim. Byla tez Margaret Thatcher, pierwsza kobie-
ta premier Wielkiej Brytanii, ktéra chlubita sie, ze jest twardsza od
kazdego mezczyzny, i odbudowala reputacje kapitalizmu w Euro-
pie Zachodniej. Byl Deng Xiaoping, niepozorny, lecz nieodmiennie
pragmatyczny nastepca Mao Zedonga, ktéry odrzucit komunistycz-
ne zakazy dotyczgce przedsiebiorczosci, zachgcajac Chinczykéw do
»bogacenia si¢”.

4 Zob. na przyklad Kenneth N. Waltz, Theory of International Politics, New York 1979, s. 161-183.
5 John Lewis Gaddis, The Long Peace: Inquiries into the History of the Cold War, New York 1987,
zwlaszcza, s. 215-245.
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Byl Ronald Reagan - pierwszy zawodowy aktor na stanowisku pre-
zydenta Stanow Zjednoczonych, ktéry wykorzystat umiejgtnosci sce-
niczne w celu przywrécenia swojemu krajowi pewnosci siebie oraz
b wystraszenia niedoleznych kremlowskich przyw6dcéw, a gdy zastapil
ich cztowiek mtodszy — do pozyskania jego zaufania i sklonienia go do
wspolpracy w przebudowie Zwigzku Radzieckiego. Tym nowym mo-
skiewskim przywddca byl, rzecz jasna, Michait Gorbaczow, ktéry sam
dramatycznie przedstawiat roznice dzielace go od poprzednikow, re-
zygnujac z haset o walce klasowej i odrzucajac komunistyczne prze-
konanie o nieuchronnosci $wiatowej rewolucji proletariackiej, a wiec
réwnieZ twierdzenie o historycznej nieomylno$ci komunizmu.

Byla to zatem epoka przywodcow, ktérzy dzigki wyzwaniom rzu-
conym zastanej rzeczywistoéci oraz zdolnosci pociagnigcia za so-
ba ludzi — oraz sukcesom w teatrze zimnej wojny — zmierzyli si¢
7 silami napedzajacymi od dawna ten konflikt, zneutralizowali je
i wreszcie pokonali. Jak wszyscy dobrzy aktorzy, doprowadzili sztu-
ke do zakonczenia.

Nie udaloby si¢ im jednak tego uczyni¢, gdyby w poprzednim ak-
cie nie doszto do kleski odprezenia. Ze strategia t3 wigzano poczat-
kowo w Waszyngtonie, Moskwie i innych uwiktanych w zimng wojne
stolicach pewne nadzieje. Nie uwolnita ona $wiata od kryzysow, lecz
nowy duch wspélpracy zdawat sig ograniczac ich czgstotliwosc i nate-
zenie. Na przelomie lat sze$édziesiatych i siedemdziesigtych stosun-
ki sowiecko-amerykaniskie byly znacznie mniej napigte niz w pierw-
szych dwéch dekadach zimnej wojny, gdy do konfrontacji dochodzi-
. fo niemal co roku. Byto to znaczace osiagni¢cie, poniewaz w czasie,
kiedy supermocarstwa dysponowaly poréwnywalnym potencjalem
w zakresie destrukcji, ryzyko eskalacji bylo jeszcze wigksze niz
w przeszloéci. Odprezenie przeksztalcalo grozng sytuacje w przewi-
dywalny system, ktéry mial zapewni¢ przetrwanie powojennego
porzadku geopolitycznego, a takze calej ludzkosci.

Ludzko$¢ nie miata jednak szczegdlnych powodéw do wdzigczno-
éci, poniewaz podobnie jak zimna wojna utrwalila stan bedacy wy-
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nikiem drugiej wojny §wiatowej, odprezenie mialo utrwali¢ zimng
wojne. Jego celem nie byto zakonczenie konfliktu - réznice dziela-
ce przeciwnikéw byly nadal zbyt doniosle - lecz ustalenie zasad je-
go prowadzenia. Obejmowaly one unikanie bezposrednich star¢
wojskowych, poszanowanie istniejacych stref wplywow, tolerowanie
anomalii fizycznych w rodzaju muru berlinskiego oraz mentalnych
w rodzaju doktryny gwarantowanej wzajemnej zaglady, powstrzy-
manie si¢ od préb zdyskredytowania lub ostabienia przyw6dcéw po
drugiej stronie barykady, a nawet wspélne przyzwolenie na szpiego-
wanie z wysokoéci setek kilometréw za posrednictwem nowych sate-
litow zwiadowczych6. Architekci odprezenia mieli nadzieje na, jak to
ujat w 1976 roku Kissinger, ,,przeksztalcenie ideologicznego konflik-
tu w konstruktywng wspélprace przy budowie lepszego $wiata™?. Po-
niewaz jednak zmiany nadal wydawaly si¢ ryzykowne, uzgodnili, ze
w dajgcej si¢ przewidzie¢ przysztosci zaakceptuja $wiat taki, jaki jest.

Oznaczalo to, ze pewne narody pozostang pod rzadami totalitar-
nymi, podczas gdy inne beda mogly wybiera¢ i usuwac¢ rzady me-
todami konstytucyjnymi. Niektore gospodarki beda nadal korzysta¢
z zalet otwartych rynkoéw, kiedy gdy inne bedg trwac w zastoju wyni-
kajacym z centralnego planowania. Niektdre spoleczenstwa beda si¢
cieszy¢ wolnoscig stowa, natomiast innym bezpieczefistwo zapewni
jedynie milczenie. Wszyscy za$ beda wcigz sta¢ w obliczu jadrowe;
zagtady, w razie gdyby subtelne mechanizmy odstraszania zawiodly.
Odprezenie oznaczato odmowienie ludziom réwnych szans - z wy-
jatkiem szans na ewentualng zaglade.

Gdyby éwiatem nadal rzadzily elity, stan ten mogtby trwac, lecz
szacunek ludzi dla wtadzy ulegt w ciagu lat erozji. Na $wiecie bylo
wiecej rzgdéw wylonionych w wolnych wyborach niz kiedykolwiek,
co oznaczalo, ze wicksza niz kiedykolwiek liczba ludzi dysponowata
mozliwoscig odsunigcia swoich przywédcéw od wladzy8. W krajach
marksistowsko-leninowskich demokracja nadal wydawala si¢ o&mm-
I3 perspektywa, lecz i tam oficjalnie usankcjonowane ksztalcenie

6 Tamze, s. 195-214 i 237-243. . vSan

7 Przeméwienie do Klubu Wspélnoty oraz Rady Stosunkéw Swiatowych g?om:m_ _Q.EO:E 2< .
Francisco wygloszone 3 lutego 1976 r., w: Henry A. Kissinger, American Foreign Policy, New Yor!
1977, s. 305. ] in the

& Tony Smith, America’s Mission: The United States and the Worldwide Struggle for Democracy
Twentieth Century, Princeton 1994, zwlaszcza s. 146-236.
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wyzsze utrudnialo rzgdom powstrzymanie ludzi od samodzielnego
myélenia, nawet jezeli zazwyczaj musieli zachowa¢ swe przemyslenia
dla siebie®. Tam za$ gdzie demokracja i edukacja jeszcze sie nie roz-
przestrzenily, jak w wigkszosci krajow Trzeciego Swiata, inna ogélno-
$wiatowa tendencja - pojawienie si¢ srodkéw masowego przekazu -
umozliwita mobilizacjg masowych ruchéw w sposéb, ktéry przywéd-
cy nie zawsze byli w stanie przewidzie¢ czy kontrolowaé!1o,

Gdy stalo si¢ jasne, ze zagrozenie jadrowe si¢ oddala, wiarygod-
no$¢ gospodarek nakazowych staje sie coraz bardziej watpliwa, a po-
wszechne normy sprawiedliwosci nadal obowiazujg, coraz trudniej
bylo broni¢ koncepcji, iz kilku poteznych przyw6dcéw - niezaleznie
od tego, jak szczytne bylyby ich intencje - ma nadal prawo decydo-
wa¢ o tym, jak Zyja wszyscy inni. Mimo ze bylo ono pomystem elit,
odprezenie wymagalo poparcia mas, ktére trudno bylo uzyska¢. Ca-
ta budowla stala na piasku - gdy budowniczowie wykariczali fasade,
fundamenty zaczely pekad.

II

Osig odprezenia byly sowiecko-amerykanskie negocjacje dotycza-
ce zmniejszenia wyscigu zbrojer. Rozmowy na temat ograniczenia
zbrojen strategicznych, ktére rozpoczely sie pod koniec 1969 roku, do-
prowadzity w 1972 roku do zawarcia sowiecko-amerykariskiego ukfa-
du nakladajacego limity na liczbe posiadanych przez kazda ze stron
pociskéw balistycznych migdzykontynentalnych i wystrzeliwanych
z lodzi podwodnych oraz do podpisania traktatu zezwalajacego na
symboliczng jedynie ochrong przeciwko nim. Podpisany przez Nixo-
na i Brezniewa podczas szczytu w Moskwie uktad, znany jako SALT I,
byt znaczacy z kilku powodéw. Byt éwiadectwem uznania przez oby-
dwa supermocarstwa, ze kontynuacja wycigu zbrojeni moze jedynie
narazi¢ ich bezpieczenistwo na szwank. Stanowit przyznanie przez Sta-
ny Zjednoczone, ze arsenal jadrowy Zwigzku Radzieckiego jest réw-

9 Tg tendencj¢ w Zwigzku Radzieckim opisuje Robert D. English, Russia and the Idea of the West:
Gorbachev, Intellectuals, and the End of the Cold War, New York 2000.
10 Na temat tego zjawiska zob. David Reynolds, One World Divisible: A Global History Since 1945,
New York 2000, s. 498-506.
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nie rozbudowany jak amerykaniski, a w wypadku niektérych rodzajow
broni potezniejszy. Sankcjonowat logike gwarantowanej wzajemnej
zaglady — brak obrony przed atakiem jadrowym byl najlepszym spo-
sobem zapobiezenia mu. Stwierdzal réwniez, ze zwiad satelitarny jest
wlasciwg metoda kontroli przestrzegania porozumieniall.

Niemniej uktady SALT, podobnie jak odpr¢zenie, réwniez pozo-
stawialy pewne kwestie bez rozwigzania. Pierwszg byla redukcja ar-
senalu jadrowego — moskiewskie uklady zamrazaly liczbe pociskéw
migdzykontynentalnych i wystrzeliwanych z todzi podwodnych, lecz
nie wspominaly o jej zmniejszeniu, a nawet o ograniczeniu liczby
glowic przenoszonych przez kazdy pocisk. Problemem byla tez nie-
réwnowaga: uktad SALT I dawat Zwigzkowi Radzieckiemu znacz-
ng przewage nad Stanami Zjednoczonymi w zakresie pociskéw mie-
dzykontynentalnych i nieco mniejsza, jezeli chodzi o wystrzeliwane
z fodzi podwodnych. Administracja Nixona uzasadniata t¢ asymetrie
tym, ze amerykariskie pociski s3 dokiadniejsze od sowieckich, a po-
za tym sg zazwyczaj wyposazone w wiele glowic. Twierdzita réwniez,
7e SALT I nie naklada ograniczeni na bombowce dalekiego zasiggu -
w tej dziedzinie Ameryka miala od dawna przewagg — czy na prze-
noszace pociski bombowce krétszego zasiegu, ktére mogg startowac
z lotniskowcéw oraz baz sojusznikéw NATO. Uktad nie dotyczy! tez
arsenaléw jadrowych Wielkiej Brytanii i Francjil2.

Zawilos¢ tych wywodéw utrudniata jednak przekonanie kongres-
manéw, ktérzy nie mogli zrozumie¢, dlaczego mieliby si¢ zgodzic na
sowiecka przewage w odniesieniu do jakiegokolwiek rodzaju
broni strategicznej. Umozliwilo to senatorowi Henryemu Jacksono-
wi - poprawka jego wspétautorstwa miata wkrétce pogorszyc sto-
sunki sowiecko-amerykanskie z innego powodu - przeforsowanie
uchwaly, zgodnie z ktéra wszelkie przyszle uktady o kontroli N_u.ao-
jer mialy gwarantowaé rownowage ilosciowg w zakresie wszystkich
objetych nimi rodzajéw arsenatéw. Uchwata Jacksona skomplikowa-
ta nastepna runde negocjacji — SALT II - poniewaz sowieccy i ame-
rykanscy stratedzy $wiadomie zdecydowali si¢ nie powielac arsena-

11 Wiecej informacji na ten temat w: John Lewis Gaddis, Strategies of Containment: A Critical >§\3.
isal of American National Security Policy During the Cold War, New York 2005, s. 322-325; roW-
niez: tenze, The Long Peace..., dz. cyt., s. 208.

12 Szczegdtowo historig negocjacji SALT I przedstawia Raymond Garthoff, Détente and Confronta-
tion: American-Soviet Relations from Nixon to Reagan, Washington 1994, s. 146-223.
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tu strategicznego drugiej strony. Negocjatorzy musieli jednak znalez¢
teraz spos6éb nalozenia réwnowaznych limitéw na nieréwnowaine
rodzaje uzbrojenia. ,,Sposéb osiggniecia tego — wspominat Kissinger
- pozostawiono wspanialomyslnie do mojego uznania”13.
Wynegocjowanie podpisanego w 1972 roku ukladu SALT I, kto-
ry zezwalal na asymetrie, zajeto dwa i pét roku. Negocjacje dotycza-
ce SALT II, gdzie o asymetrii nie moglo by¢ mowy, nadal trwaly, gdy
administracja Forda przekazywala paleczke nastepcom piec¢ lat poz-

“niej. Kongres Stanéw Zjednoczonych - a od pewnego czasu réwniez

Departament Obrony i specjalisci od zagadnien strategicznych - nie
darzyl juz Kissingera zaufaniem wystarczajacym, by zezwoli¢ mu na
zawieranie kompromiséw dotyczacych réznych kategorii uzbrojenia,
jak to czynit w wypadku uktadu SALT I. Krytycy twierdzili, ze dziatat
zbyt skrycie i jego metody wigzaly si¢ ze znacznym ryzykiem popet-
nienia bledu, a ponadto zbytnio ufal, iz Rosjanie dotrzymaja przyrze-
czen. Negocjacje dotyczace ukladu SALT II byly bardziej jawne, lecz
z tego samego powodu réwniez mniej udanel4.

Jimmy Carter liczyl na osiagniecie sukcesu radykalnymi $rodkami.
Podczas kampanii wyborczej w 1976 roku obiecal nie tylko zamrozié¢
arsenaly strategiczne, ale takze dokona¢ w nich ostrych cig¢. W mo-
wie inauguracyjnej deklarowal wrecz poczyni¢ kroki na rzecz catko-
witej eliminacji broni jadrowej. Carter zajal jednak jeszcze twardsze
stanowisko w zakresie praw cztowieka - skrytykowawszy Forda i Kis-
singera za niewystarczajaca stanowczo$¢ wobec Rosjan w tej kwestii,
nie mégt postapic inaczej. Zrobil wi¢c obydwie rzeczy naraz. Zasko-
czyl kremlowskich przywédcéw, wzywajac do znacznie wiekszej re-
dukcji arsenaléw strategicznych niz proponowana przez administra-
cje Forda, a jednoczesnie zirytowal ich, nawiazujgc bezposrednia
korespondencj¢ z Andriejem Sacharowem i przyjmujgc innych so-
wieckich dysydentéw w Bialym Domu. Carter z kolei byl zaskoczony,
gdy Brezniew szorstko odrzucit jego propozycje ,,ostrych cie¢”. Nego-
cjacje w sprawie SALT II ponownie stanely w miejsculS.

13 Henry Kissinger, Years of Upheaval, Boston 1982, s. 265. Na temat uchwaly Jacksona zob. McGeor-

ge Bundy, Danger and Survival: Choices About the Bomb in the First Fifty Years, New York 1988, _

s. 553-556.

14 Garthoff, Détente and Confrontation..., dz. cyt., s. 494-505 i 596-600.

15 Gaddis Smith, Morality, Reason, and Power: American Diplomacy in the Carter Years, New York
1986, s. 30311 67-77; Zbigniew Brzezitiski, Power and Principle: Memoirs of the National Security
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Decyzje Cartera mozna okresli¢ jako _Q@%oiﬁ.o.ngm. lecz pod-
jete przez Brezniewa byly jeszcze gorsze. W chwili mm< nowa ad-
ministracja amerykanska obejmowata urzad, sowiecki sekretarz ge-
neralny miat juz powazne problemy zdrowotne, ktdre 3&~ Ppo cz¢-
éci spowodowane jego lekomanig!6. Utrudnialy mu skupienie si¢ na

‘zawiloéciach kontroli zbrojen, ktére byly nietatwe do pojecia nawet

dla zdrowych przywédcow. W zwigzku z tym wnowim.aw ?.Nmﬁcn.m
w duzej mierze odpowiedzialno$¢ za te kwestie na mos:on_cnr woj-
skowych, a ci wdrozyli wiele przedsigwziec, ktdre 5&»2&.% si¢ nie-
zgodne z duchem ukladu SALT I. Obejmowaly one ma.bv::m pro-
gramy modernizacji pociskéw i obrony cywilnej, a takze :.QN«\E:-
jacy sie nacisk na dzialania ofensywne w doktrynie m:mﬁo:mpnga:”
To z kolei dawalo amerykanskim przeciwnikom koncepcji kontroli
zbrojen argumenty uzasadniajace ich sceptyczne podejscie do ukfa-
du SALT II. : .

W 1977 roku Zwigzek Radziecki rozpoczal rozmieszczanie no-
wych, bardzo dokladnych pociskéw sredniego zasiegu — mm..wo -
wymierzonych w cele w Europie Zachodnie;. Ogﬂiw m.QoHQ insta-
lowaty podobne wyrzutnie pociskéw juz w przeszlosci, _m.nN mm-wo
oznaczaly powazny krok naprzéd, a Rosjanie nie OmQNnm_w Stanow
Zjednoczonych ani ich sojusznikéw z NATO. Co ciekawe, nie uprze-
dzono réwniez sowieckiego Ministerstwa Spraw Nmmh.mEnNﬁar -
powyzsze posuniecie zaaprobowalo Biuro Polityczne, Em.nE@n sig
wylacznie wzgledami wojskowymi. Czolowy kremlowski m\@‘mn.‘m...
lista od spraw amerykanskich Gieorgij Arbatow ?Q.Ns& poiniej:
~Wiekszo$¢ naszych ekspertéw i dyplomatéw moim.aw_&m sie o tym
z zachodniej prasy”. Jak stwierdzil Anatolij Dobrynin, ,cﬁ.» to ,wy-
jatkowo fatalna” decyzja, gdyz - czego gom.win ,Ncw&Em sie m_w
spodziewala - sklonita cztonkéw NATO do zadan, .ww.v\ >3¢Q a
nie rozmiescili podobng bron18. W 1979 roku m&B_.Em:m&m. Omm
tera miala juz gotowa propozycje zainstalowania rakiet wmamgc.m .
i cruise w krajach Europy Zachodniej. Jak twierdzono, pershingi

; ith: i ident,
Adviser, 1977-1981, New York 1983, s. 157; Jimmy Carter, Keeping Faith: Memoirs of a Prest
New York 1982, s. 215 219. 3 )
16 Georgi Arbatov, The System: An Insider’s Life in Soviet Politics, New York GMM. w.mﬂ.o_ 192.
i i Haven 1983, 5. 49-55.
17 David Holloway, The Soviet Union and the Arms Race, New . . . "
18 Arbatov, The System..., dz. cyt., s. 205-206; Anatoly Dobrynin, In Confidence: Moscows Ambass
dor to America’s Six Cold War Presidents (1962-1986), New York 1995, s. 251-252.
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byly pigtnascie razy dokladniejsze od rakiet $S-20, a do Moskwy
mogly dolecie¢ w mniej wigcej dziesie¢ minut!9.

Pomimo tych probleméw negocjatorom udato si¢ w koncu wypra-
cowac¢ skomplikowany uklad SALT II, ktéry Carter wraz z wyraz-
nie niedomagajacym Brezniewem podpisali w Wiedniu w czerwcu
1979 roku. W tym czasie caly proces kontroli zbrojeni byt juz jednak
przedmiotem krytyki zaréwno demokratéw, jak i republikanéw, kté-
rzy twierdzili, Ze nie ogranicza on w zaden sposéb zagrozenia jadro-
wego, naraza bezpieczenistwo Zachodu na szwank, pozwalajac So-
wietom na modernizacj¢ arsenalu, i jest niemozliwy do nadzorowa-
nia. Carter przedstawit jednak uktad do aprobaty Senatowi, po czym
- niefortunnie usilujac zademonstrowa¢ SWoj3 stanowczo$¢ - zazg-
dat od Moskwy wyjasniet: w sprawie, jak twierdzit, niedawnego roz-
mieszczenia sowieckiej ,brygady bojowej” na Kubie. W wyniku bliz-
szego zbadania sprawy na jaw wyszedt klopotliwy fakt, ze jednost-
ka ta pozostawala na wyspie od 1962 roku, a jej obecnos¢ tam byla
czgscig koniczacego kubariski kryzys rakietowy porozumienia migdzy
Kennedym a Chruszczowem. Zamieszanie spowodowalo odroczenie
przez Senat debaty nad ukladem SALT II. Nie zostala ona wznowio-
na az do grudnia 1979 roku, kiedy NATO zgodzilo sie na rozmiesz-

czenie pociskéw pershing II i cruise, a Zwigzek Radziecki zaatako-
wal Afganistan20,

It

Ciag zdarzen, ktéry doprowadzil do inwazji, zostal zapoczatko-
wany przez inne porozumienie - budzace jeszcze wigcej kontrower-
$ji niz SALT I - podpisane podczas szczytu w Moskwie w 1972 ro-
ku. Wspélnie sformutowano ,podstawowe zasady”, a Nixon i Brez-
niew zapewniali, ze ich kraje nie podejmg »Préb uzyskania przewagi
kosztem drugiej strony”21. Dostowna interpretacja tej deklaracji mog-
la prowadzi¢ do wniosku, ze stabilnoé¢ cechujaca stosunki miedzy
Supermocarstwami w Europie i Azji Péinocno-Wschodniej zostanie

19 Garthoff, Détente and Confrontation..., dz. cyt., przypis na s. 880.
20 Tamze, s. 913-957.
2 ,Department of State Bulletin” z 26 czerwca 1972, nr 66, s. 898899,
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rozszerzona na pozostalg cze$¢ Azji, Bliski Wschdd, Afryke i Ame-
ryke Lacinsky, a zatem Waszyngton i Moskwa nie skorzystaja z ja-
kiejkolwiek mozliwoéci zmiany status quo w tych czgsciach $wiata,
Wkrétce stalo sie jednak jasne, Ze ,,podstawowych zasad” nie nalezy
traktowa¢ dostownie. Podobnie jak uklad SALT, tuszowaly one ist-
niejace problemy.

Rosjanie z radoécig powitali ,podstawowe zasady” jako kolejne
potwierdzenie swojego réwnego statusu z Ameryks. Brezniew nie
omieszkat jednak stwierdzi¢, ze walka klasowa bedzie trwata nadal:
»Jest to oczywiste, poniewaz poglady na $wiat i cele klasowe socjali-
zmu oraz kapitalizmu sg przeciwstawne i niemozliwe do pogodze-
nia’22, Amerykanie uwazali ,podstawowe zasady” za metod¢ po-
skromienia Rosjan. ,Nie byly [one], rzecz jasna, umowg w prawnym
znaczeniu tego stowa - wyjasnil Kissinger. - Wyznaczaly normy po-
stepowania pozwalajgce oceni¢, czy dokonuje si¢ realny postep. [...]
Wsilki na rzecz zmniejszenia zagrozenia wojna jadrowa [...] trzeba
byto powigzac z polozeniem kresu cigglym sowieckim prébom zmia-
ny $wiatowej réwnowagi sil”23. Tak wiec, pomimo pozordéw, w Mo-
skwie nie doszlo do uzgodnienia stanowisk w zakresie zarzgdzania
strefami wptywéw w Trzecim Swiecie. W nastepnych latach dazenie
do osiggniecia tam przewagi mialo si¢ wrecz nasilic.

Pierwszg sposobnoéé otrzymali Amerykanie. Szczyt moskiewski
byt wstrzagsem dla Anwara el-Sadata, ktory zastgpil Nasera na sta-
nowisku prezydenta Egiptu. Zwigzek Radziecki nie uczynit nic, by
zapobiec zajeciu przez Izrael pétwyspu Synaj i Strefy Gazy podczas
wojny sze$ciodniowej w 1967 roku - a teraz Brezniew najwyrazniej
wykluczal udzielenie Egiptowi pomocy w odzyskaniu tych teryto-
ri6w w przyszloéci24. Sadat zdecydowat si¢ wiec zakonczy¢ dtugolet-
ni zwigzek swojego kraju ze Zwigzkiem Radzieckim i dazy¢ do zbli-
7enia ze Stanami Zjednoczonymi, ktére jako sojusznik Izraela mialy
wieksza szanse sklonié¢ go do ustgpstw. Gdy Nixon i Kissinger zigno-
rowali Sadata, nawet gdy wydalil z Egiptu okoto pigtnastu tysigcy so-
wieckich doradcéw wojskowych, znalazt sposéb na zwrécenie ich

22 Leonid Brezhnev, On the Policy of the Soviet Union and the International Situation, New York 1973,
5. 230-231. Zob. réwniez: Dobrynin, In Confidence..., dz. cyt., s. 251-252.

23 Henry Kissinger, White House Years, Boston 1979, s. 1250.

24 Anwar el-Sadat, In Search of Identity: An Autobiography, New York 1977, 5. 229; Kissinger, Years of
Upheaval, dz. cyt., s. 637.
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uwagi - w pazdzierniku 1973 roku przypuscil niespodziewany atak
na przeciwny brzeg Kanalu Sueskiego. Sadat spodziewal sig, Ze po-
niesie w tej wojnie militarng kleske, oczekiwal jednak, iz przypadnie
mu wygrana polityczna. Czy Amerykanie mogli dopuscié, by Izra-
el upokorzyl przywodce, ktory ograniczyl wplywy sowieckie na Bli-
skim Wschodzie?

Jak si¢ okazalo, nie mogli. Po odparciu przez Izrael ataku Egipcjan,
do czego przyczynily si¢ wielkie dostawy broni ze Stanéw Zjedno-
czonych, Kissinger odrzucit zadanie Brezniewa, by zawieszenie bro-
ni bylo nadzorowane przez obydwa supermocarstwa, podkreslajac
swoja odmowe ogloszeniem krétkiego alarmu jadrowego. Nastepnie
osobiscie wynegocjowal zakonczenie dziatan wojennych, zdobywa-
jac wdzigcznosc¢ zaréwno Kairu, jak i Tel Awiwu, podczas gdy Rosja-
nie nic nie zyskali. Pi¢¢ lat péZniej, w wyniku negocjacji z Izraelem,
w ktdrych jako mediator uczestniczy! prezydent Carter, Sadat odzy-
skal Synaj, a oprocz tego otrzymal wspélnie z izraelskim premierem
Menachemem Beginem pokojowa Nagrod¢ Nobla. Egipski prezy-
dent, jak stwierdzil Kissinger, byl ,,czlowiekiem niezwyklym”. Wyda-
wal si¢ ,wolny od obsesji na punkcie szczegéiéw, ktéra pozwala po-
$lednim przywddcom sadzié, ze kontroluja wydarzenia, podczas gdy
s3 przez nie pochlaniani”25. . .

Mogla to by¢ subtelna samokrytyka, poniewaz to Sadat :E.E.ﬁ-
nie podsuwal przynete pozbycia si¢ Zwigzku Radzieckiego z Bliskie-
go Wschodu, a Nixon i Kissinger potkneli haczyk. Odprezenie _.u«.mo
- utrzymywal p6Zniej Kissinger - ,,po czeéci Srodkiem cmwow.e&w-
cym dla Moskwy w sytuacji, w ktdrej chcieli$my zacheci¢ kraje wr-
skowschodnie do blizszych stosunkéw z nami kosztem Sowietow wa.
Wydaje ﬁ.n to jednak usprawiedliwieniem po fakcie ~ brak dowodow
na to, by on lub Nixon postawili sobie taki cel, zanim Sadat wyko-
nat swéj ruch. Epizod ten pokazal wszakze chwiejnoé¢ détente. Sko-
ro regionalne mocarstwo moglo skloni¢ jedno supermocarstwo mw
uzyskania przewagi kosztem drugiego, czyli do ztamania zlozonej

25 Tamaze, s. 638. Zob. réwniez: William B. Quandt, Camp David: Peacemaking and .?mm? Ssmgm..u
ton 1986. O strategii Sadata oraz szacunku Kissingera dla niej wiele si¢ n_ogmnﬂ_n_&ma. :wm_u_o_.w%m.
dwie prace studentéw pisane na Wydziale Historii Uniwersytetu Yale: Q:.aﬁovrﬁ.. W. <Ma w.m#a.
singer and Sadat: Improbable Partners for Peace (2004), oraz Anne Lesley Rosenzweig, Sadats
tegic Decision Making: Lessons of Egyptian Foreign Policy, 1970-1981 (2005).

26 Kissinger, Years of Upheaval, dz. cyt., s. 594; réwniez s. 600.
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obietnicy, odprezenie, jak zauwazyt Dobrynin, »bylo bardzo delikat-
ne i kruche’. Wojna z 1973 roku i jej nastepstwa »definitywnie nad-
szarpnely wzajemne zaufanie przywédcéw obydwu krajow”27,

Zwierzchnicy Dobrynina réwniez nie potrafili oprzec si¢ poku-
som. W nastepnych latach przywigzanie Zwiazku Radzieckiego do
idei walki klasowej sktonito go do zaangazowania si¢ w regionach
$wiata, ktérych zadng realistyczna miarg nie dato si¢ uznac za szcze-
golnie wazne. Bliski Wschéd, z ktérego Kissinger chcial usung¢ Ro-
sjan, byl przynajmniej strategicznie znaczacy dla Stanéw Zjednoczo-
nych. Jakie jednak znaczenie dla Zwigzku Radzieckiego mialy Wiet-
nam, Angola, Somalia i Etiopia, gdzie Moskwa umacniata swoje
wplywy w polowie lat siedemdziesiatych?

Jedyng wspélng cechg zaangazowania w tych krajach, jak wspo-
minat Dobrynin, byta ,,prosta, lecz prymitywna koncepcja miedzy-
narodowej solidarnosci, ktéra oznaczata wypelnienie [...] powinno-
$ci w zmaganiach z imperialistami” Koncepcja ta po raz pierwszy
dala o sobie zna¢ w Wietnamie, gdzie apele Hanoi o »braterskg so-
lidarno$¢” regularnie przewazaly nad sowieckimi naciskami na za-
koriczenie wojny z Amerykanami, ktéra nigdy nie budzita entuzja-

- zmu kremlowskich przywédcéw. Zwyciestwo Wietnamu PéInocnego

W 1975 roku wraz z wydanym przez Kongres Stanéw Zjednoczonych
zakazem interwencji w Angoli zmienily jednak kalkulacje Sowietow.
Jezeli Stany Zjednoczone mozna bylo pokona¢ w Azji Poludniowo-
-Wschodniej i odstraszyé w Afryce Potudniowej, to w jakiej mierze
sita Ameryki w innych regionach byla wiarygodna? By¢ moze wal-
ka klasowa w Trzecim Swiecie rzeczywiscie si¢ nasilala. Opinie ta-
kie byly wyrazane najbardziej zdecydowanie, jak twierdzi Dobrynin,
w Wydziale Migdzynarodowym KC KPZR: ,,Przekonani, ze wszelkie
trzecioswiatowe zmagania majg podstawy ideologiczne’, przywdédcy
partyjni ,wciagneli Biuro Polityczne w wiele awantur w tych regio-
nach globu”. Wojskowi chetnie si¢ na to zgadzali: »Niektorzy gene-
ratowie najwyzszej rangi [...] byli zadowoleni, ze rzucamy Ameryce
wyzwanie, ktére miala symbolizowa¢ obecnos¢ naszej flagi w odle-
glych zakatkach $wiata”28,

27" Dobrynin, In Confidence..., dz. cyt., s. 301.
28 Tamze, 5. 404~405. Zob. réwnies: llya V. Gaiduk, The Soviet Union and the Vietnam War, Chicago
1996, zwlaszcza s. 246-250; Piero Gleijeses, Conflicting Missions: Havana, Washington, and Africa,
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Byla to jednak strategia nierozsadna, odbierata bowiem Biuru Po-
litycznemu kontrole nad miejscem, czasem i sposobem rozmiesz-
czenia sil. Partia czula si¢ w obowigzku reagowac, ilekro¢ walczacy
o wladze marksisci jg do tego wzywali. Jak zauwazyl Dobrynin, poli-
tyka ta wykraczata daleko poza wsparcie dla ,,prawdziwych ruchéw
narodowowyzwolenczych”, sprowadzajac si¢ ,do ingerencji z pobu-
dek ideologicznych w wewngtrzne sprawy krajéw, w ktorych toczy-
la si¢ walka o wtadz¢ migdzy fakcjami”. Byt to rodzaj ,ideologicznej
niewoli”29. Zwiagzek Radziecki padt wkrétce ofiarg swoich zwyciestw
w Wietnamie i Angoli. ,W polityce czesto jest tak — zauwazyt Arba-
tow - ze jesdli cos si¢ powiedzie i wydaje si¢, iz odniosto si¢ sukces, jest
sie niemal skazanym na powtérzenie tego kroku. Robi si¢ to do chwi-
li, gdy wpadnie si¢ w naprawde powazne klopoty”30.

Seria bledéw rozpoczela si¢ w 1977 roku, gdy bedaca sowieckim
klientem Somalia zaatakowala $wiezo zainstalowany w s3siedniej
Etiopii rezim marksistowski. Pod naciskiem - podobnie jak w Ango-
li - wojowniczych Kubaniczykéw Rosjanie przeszli na drugg strone,
umozliwiajgc administracji Cartera zacie$nienie stosunkéw z Soma-
lijczykami i zyskanie przydatnych baz marynarki na Morzu Czerwo-
nym. Pomijajac wdzigczno$¢ brutalnej dyktatury rzadzacej ubogim
krajem bez dostgpu do morza i pokaz solidarnosci wobec Fidela Ca-
stro, trudno wskaza¢ jakiekolwiek korzysci odniesione przez Mos-
kwe z udzielenia wsparcia Etiopii. Wydarzenia te dodatkowo pogor-
szyly jednak stosunki ze Stanami Zjednoczonymi. Dobrynin przy-
znal pézniej:

Angazujac si¢ w konflikt migdzy Somalig a Etiopig oraz w wojne w An-
goli, popelniliémy powazny blad. Nasze dostawy sprzetu wojskowego do
tych regionéw oraz dziatania wojsk kubanskich na tych terenach, a szcze-
golnie to, ze przerzuciliémy je tam droga lotniczg, przekonaly Ameryka-
néw, iz Moskwa podjela przeciwko nim zakrojong na wielkg skalg ofen-
sywe, by przeja¢ kontrole nad Afryka. Cho¢ nie bylo to prawda, wydarze-
nia te mialy powazne konsekwencje dla odprezenia.

1959-1976, Chapel Hill 2002, s. 365-372, oraz Odd Arne Westad, The Fall of Détente and the Tur-
ning Tides of History, w: The Fall of Détente: Soviet-American Relations during the Carter Years, red.
0Odd Arne Westad, Oslo 1997, s. 11-12.

29 Dobrynin, In Confidence..., dz. cyt., s. 263 i 405.

30 Arbatov, The System..., dz. cyt,, 5. 195.
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Nie zmienily jednak znaczaco przebiegu zimnej wojny. Jak stwier-
dzit w latach dziewieédziesigtych Dobrynin, afrykanskie kampanie
supermocarstw w latach siedemdziesiatych prowadzono ,,niemal zu-
pelnie na prézno. [...] Dwadziescia lat poZniej pamigtajg o nich je-
dynie historycy”3L.

Z pewnoscig nie mozna tego jednak powiedzie¢ o wydarzeniach,
ktore nastgpity potem. W kwietniu 1978 roku, ku zaskoczeniu Mo-
skwy, w Afganistanie doszlo do marksistowskiego zamachu stanu,
ktdry obalit proamerykariski rzad tego kraju. Pokusa, by skorzysta¢
z tej sposobnosci, byla zbyt wielka. Juz wkrétce Zwigzek Radziecki
wysytal pomoc dla nowego rezimu w Kabulu, ktéry postawil sobie
ambitne cele wsparcia reformy rolnej, praw kobiet oraz §wieckiej edu-
kacji. W tym samym czasie w sgsiednim Iranie szykowala si¢ jednak
rewolucja, ktéra w styczniu 1979 roku - ku wielkiemu niezadowo-
leniu Stanéw Zjednoczonych - obalila ich dlugoletniego sojusznika
szacha Reze Pahlawiego i zmusila go do udania si¢ na wygnanie. Je-
go nastepcg zostat ajatollah Chomejni. Rosjanie i ich nowi afgariscy
klienci byli na to réwnie nieprzygotowani jak Amerykanie. W polo-
wie marca w Heracie, nieopodal granicy z Iranem, wybuchta krwawa
rebelia, ktéra kosztowata zycie okolo pieciu tysigcy oséb, w tym pigc-
dziesigciu sowieckich doradcéw wraz z rodzinami. Afgariczycy obar-
czyli wing za te wydarzenia Chomejniego, ale, zdaniem Moskwy, od-
powiadat za nie réwniez niepopularny rezim w Kabulu32.

,Czy macie poparcie robotnikéw, mieszkaricow miast [i] drobnej
burzuazji? — dopytywat si¢ sowiecki premier Aleksiej Kosygin u af-
ganskiego premiera Nur Mohammada Tarakiego podczas $cisle taj-
nej rozmowy telefonicznej. — Czy jeszcze kto$ stoi po waszej stronie?”
Odpowiedz Tarakiego byla kublem zimnej wody: ,,Ludnos¢ aktyw-
nie nas nie popiera. Jest niemal w catosci pod wplywem szyickich ha-
sel - nie podazajcie za niewiernymi, lecz za nami”33. Byla to znaczaca
chwila w historii marksizmu-leninizmu. Ideologia, ktéra miata wie-
dze o drodze do éwiatowej rewolucji proletariackiej, stangta wobec

31 Dobrynin, In Confidence..., dz. cyt., s. 407.
32 Odd Arne Westad, The Road to Kabul: Soviet Policy on Afghanistan, 1978-1979, w: The Fall of

Détente..., dz. cyt., s. 119-125. >
33 Zapis rozmowy telefonicznej migdzy Kosyginem a Tarakim z 17 lub 18 marca 1979 ., LWIH

Bulletin” 1996/1997, nr 8-9, s. 145.
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regionalnej rewolucji religijnej, w obliczu ktorej jej narzedzia anali-
tyczne okazaly sie zupelnie nieprzydatne. .

Przywo6dcy sowieccy zastanawiali si¢ nad interwencja wojsko-
wa, lecz szybko porzucili ten pomyst. Zwazywszy na zblizajacy sie
wiedenski szczyt Carter-Brezniew, perspektywe podpisania ukladu
SALT 11, brak decyzji NATO w sprawie pociskéw pershing i crui-
se, przygotowania Moskwy do igrzysk olimpijskch w 1980 roku oraz
trwajace nadal odprezenie, czas wydawal si¢ nieodpowiedni na atako-
wanie kraju, ktérego zdolno$¢ do odpierania najezdzcéw byla znana
juz za czaséw Aleksandra Macedonskiego. ,,Rozmieszczenie naszych
sit w Afganistanie natychmiast zaalarmowaloby wspélnote miedzy-
narodowg - wyjasnit Tarakiemu Kosygin. — Nasze wojska musiatyby
walczy¢ nie tylko z zewnetrznymi agresorami, lecz réwniez z czeécig
waszej ludnosci. A ludzie nie wybaczajg takich rzeczy”34.

Dziewig¢ miesigcy pozniej Biuro Polityczne zmienito jednak zda-
nie i rozpoczelo wielkg inwazje na Afganistan, ktorej konsekwencje
okazaly si¢ jeszcze powazniejsze od prorokowanych przez Kosygina.
Przesledzenie powod6w tego kroku pozwala dostrzec, jak ,,niewo-
la ideologiczna” doprowadzita do katastrofy strategicznej. Utraciw-
szy w wiekszo$ci poparcie Afganczykéw, w lecie 1979 roku wiadze
w Kabulu rozpetaly niemal wojne domowa. We wrzesniu Taraki —
wkrétce po powrocie z Moskwy — usitowal zamordowa¢ swojego naj-
wazniejszego rywala Hafizullaha Amina, ktéremu udalo sie jednak
aresztowac i straci¢ Tarakiego. Podenerwowalo to Brezniewa, ktory
osobiscie przyrzekl Tarakiemu wsparcie, zaalarmowato réwniez so-
wiecki wywiad, ktéry wiedzial, ze Amin studiowal niegdy$ w Stanach
Zjednoczonych i wlasnie nawigzal dyskretny kontakt z Waszyngto-
nem. Jak ujgt to pewien oficer KGB, Rosjanie obawiali si¢, ze Amin
idzie w $lady Sadata - jezeli pozostanie u wladzy, pozbedzie si¢ Ro-
sjan, wpusci Amerykanéw oraz pozwoli im rozlokowa¢ ,,swoje cen-
tra dowodzenia i wywiadu wzdluz najbardziej newralgicznych granic
ZSRR™35. Wydawalo si¢, ze dla usuniecia nowego przywédcy afgan-
skiego nie ma alternatywy, oznaczalo to jednak, jak twierdzito sowiec-
kie Ministerstwo Obrony, wystanie okolo siedemdziesigciu tysiecy

34 Zapis spotkania Kosygina z Tarakim, kt6re odbylo si¢ w Moskwie 29 marca 1979 r,, tamze, s. 147.
35 Cytat w: Westad, The Road to Kabul..., dz. cyt., s. 132. y
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zotnierzy w celu zmiazdzenia wszelkiego oporu wewnetrznego i od-
parcia potencjalnej interwencji z'zewnatrz.

Jak na taki ruch zareagowalaby wspolnota miedzynarodowa?
Szczyt wiedenski juz sie odbyt, uktad SALT II utknat w Senacie Sta-
néw Zjednoczonych, a na poczatku grudnia sojusznicy z NATO prze-
glosowali rozmieszczenie pociskéw pershing II oraz cruise. Wzigw-
szy to wszystko pod uwage, przywédcy Biura Politycznego, nie kon-
sultujac sie prawie z nikim — podobnie jak w wypadku rozmieszczenia
pociskéw $S-20 - wydali rozkaz dokonania wielkiej inwazji na Af-
ganistan. Dziatania wojskowe mialy si¢ rozpoczaé w pierwszy dzien
$wigt Bozego Narodzenia. Nikogo z personelu sowieckiej ambasady
w Waszyngtonie nie poproszono o opini¢ na temat mozliwej R.mw-
cji Amerykan6w. Jak zapewnit Dobrynina minister spraw zagranicz-
nych Gromyko, nie miata ona znaczenia. Sam Brezniew obiecal, ze
,za trzy-cztery tygodnie” bedzie po wszystkim3s.

IV

Odprezenie nie powstrzymalo wigc wyscigu zbrojen W&o«éﬁ?
nie zakonczylo tez rywalizacji supermocarstw w Trzecim mim&m.w ~.=m
zapobieglo nawet ponownemu uzyciu przez Zwiazek ?&ﬁm&c\ m%
w celu ocalenia ,socjalizmu’, podobnie jak dwanascie lat wczesniej
w Czechostowacji. Wiszystko to wydawalo si¢ oczywiste w styczniu
1980 roku, gdy prezydent Carter wycofat uklad SALT I1 z Senatu, na-
lozyl embargo na eksport zb6z i urzadzen technicznych do N.mww.
zlozyl wniosek o znaczne zwickszenie nakladow na obrong, w.o_smo_?
mowal, ze Stany Zjednoczone zbojkotujg olimpiade w Moskwie, oraz
potepit inwazje na Afganistan jako ,,najpowazniejsza grozbe dla po-
koju od czaséw drugiej wojny $wiatowej”. Byt to zdecydowany NSA.Q
ze 3.03 prezydenta, ktory trzy lata wczedniej, obejmujac urzad, miat
nadziej¢ na zakorczenie zimnej wojny. Nawet Gromyko byt N:w.cwuo-
ny przyznaé, ze ,sytuacja miedzynarodowa [...] si¢ pogorszyla™7.

7 i 39-440.
36 Tamze, s. 133-142; Dobrynin, In Confidence..., dz. cyt.,s. 4 . .
37 Przeméwienie Cartera do Kongresu Stanéw Zjednoczonych z 23 stycznia 1980 r., Public w%m.m
of the Presidents of the United States: Jimmy Carter, 1980-1981, Washington 1982, s. 197; vnonm "
posiedzenia Biura Politycznego z 17 stycznia 1980 ., w: The Fall of Détente..., dz. cyt., s. 321. 20D
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Nie bylo jednak oczywiste, co najnowsze wydarzenia oznaczaja
z punktu widzenia og6lnoswiatowej réwnowagi sil. Znaczna czeéé
ekspertow zgodzitaby sie prawdopodobnie, ze przez wigkszg czeé¢ lat
siedemdziesigtych szala przechylata si¢ na korzy$¢ Moskwy. Podpisu-
jac uktad SALT I, Stany Zjednoczone uznaly réwnowage arsenatéw
strategicznych, a oglaszajac doktryn¢ Breiniewa, Zwigzek Radziec-
ki przyznal sobie prawo reakcji na wszelkie zagrozenia dla marksi-
zmu-leninizmu na catym $wiecie. Pomimo ze Kissingerowi udato si¢
wymanewrowa¢ Rosjan z negocjacji pokojowych miedzy Egiptem
a Izraelem, wojna z 1973 roku zaowocowata arabskim embargiem na
rop¢ naftowa i w jego nastepstwie podwyzkami cen, co oznaczato dla
zachodnich gospodarek ostre przyhamowanie wzrostu az do korca
dekady. Tymczasem Zwigzek Radziecki, jako wielki eksporter ropy,
odnotowywal ogromne zyski. Umozliwilo mu to utrzymanie w la-
tach siedemdziesigtych wydatkéw wojskowych na stalym poziomie,
a by¢ moze nawet zwiekszenie ich w stosunku do produktu narodo-
wego brutto, podczas gdy budzet wojskowy Stanéw Zjednoczonych,
z powodéw zaréwno ekonomicznych, jak i politycznych, skurczyt sig
o polowe3s.

Wydawalo si¢, Ze Amerykanie grz¢zng w nieustannych sporach
wewnetrznych - najpierw o wojne w Wietnamie, a nastepnie o Wa-
tergate; za kadencji Cartera pojawily si¢ zarzuty, Ze nie chronit on na-
lezycie waznych sojusznikéw, takich jak szach Iranu czy Anastasio
Somoza, nikaraguanski dyktator, ktérego rzad zostal obalony przez
marksistowskich sandinistéw latem 1979 roku. Nastepny kryzys nad-
szedl w listopadzie tego samego roku, gdy Iranczycy zajeli amery-
kanskg ambasad¢ w Teheranie, biorgc kilkudziesieciu dyplomatéw
i strzegacych jej zolnierzy jako zakladnikéw. To upokorzenie, a kilka
tygodni pézniej sowiecka inwazja na Afganistan wywolywaly wraze-
nie, ze¢ Waszyngton zostal wszedzie zepchniety do' defensywy, pod-
czas gdy Moskwa $wieci kolejne triumfy. Kissinger trafnie ujat po-
wszechny pesymizm, przyznajagc w opublikowanym tamtego roku
pierwszym tomie swoich wspomnien: ,,[...] nasza sytuacja wzgle-

roéwniez John Lewis Gaddis, Russia, the Soviet Union, and the United States: An Interpretive Histo-
ry, New York 1990, s. 295-298 i 310~312.
38 Gaddis, Strategies of Containment..., dz. cyt., s. 318-327; Aaron L. Friedberg, In the Shadow of the
Garrison State: America’s Anti-Statism and Its Cold War Grand Strategy, Princeton 2000, s. 82-84.
/
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dem przeciwnika musiala si¢ pogarsza¢, w miare jak Zwia-
zek Radziecki odzyskiwal sity po drugiej wojnie $wiatowej. W najko-
rzystniejszej pozycji wojskowej i dyplomatycznej znajdowali$my sie
na samym poczgtku wdrazania polityki powstrzymywania,
pod koniec lat czterdziestych”39.

Kissingera zawiodlo jednak tym razem przenikliwe spojrzenie hi-
storyka, z ktérego stynal. Od dawna dalo si¢ bowiem dostrzec - i na-
lezalo sobie juz wéwczas zdawac z tego sprawe - ze Zwigzek Radziec-
ki oraz jego sojusznicy z Ukladu Warszawskiego znajduja si¢ na réw-
ni pochylej, a odprezenie maskuje jedynie nekajagce ich trudnosci.
Sygnaly swiadczgce o tym pojawily si¢ juz w marcu 1970 roku, gdy na
fali Ostpolitik wschodnioniemieckie wladze zaprosily kanclerza RFN
Brandta do odwiedzenia Erfurtu, nierozwaznie lokujac go w poko-
ju hotelowym z oknem wychodzacym na plac. Ku ich wielkiemu za-
klopotaniu pod oknem zebraly si¢ setki mieszkaricow NRD, ktérzy

wiwatowali na cze$¢ goscia. Jak przyznali partyjni urzednicy, ,,nie -

zwr6cono wystarczajacej uwagi na to, ze przygotowania do spotka-
nia w Erfurcie s3 kluczowym skladnikiem konfliktu klasowego mie-
dzy socjalizmem a imperializmem”40,

Powazniejsze objawy niezadowolenia pojawily si¢ w grudniu tego
samego roku w Polsce, gdy podczas protestéw wywotanych podwyz-
kami cen Zywno$ci armia otworzyla ogien do strajkujgcych w Gdan-
sku i Gdyni robotnikéw, zabijajac kilkudziesigciu z nich. Co znaczs-
ce, kryzys ten nie sklonit Moskwy do przywolania doktryny Brez-
niewa; sowieccy przywédcy nakazali natomiast zwiekszy¢ produkcje
towaréw konsumpcyjnych, a takze zgodzili si¢ na import zywnosci
i rozwigzan technicznych z Europy Zachodniej oraz Stanéw Zjedno-
czonych. Tak wiec stabilno$¢ regionu zaczela zalezeé nie od uzycia si-
ty wojskowej, lecz od gotowosci kapitalistéw do udzielania kredytow;
z punktu widzenia reziméw marksistowsko-leninowskich, byta to za-
skakujaca forma uzaleznienia4!.

39 Kissinger, White House Years, dz. cyt,, s. 62, podkreélenie w oryginale. Zob. réwniez: John Lewis
Gaddis, Rescuing Choice from Circumstance: The Statecraft of Henry Kissinger, w: The Diplomats:
1939-1979, red. Gordon A. Craig i Francis L. Loewenheim, Princeton 1994, s. 568-570.

40 Mary E. Sarotte, Dealing with the Devil: East Germany, Détente, and Ostpolitik, 1969-1973, Chapel
Hill 2001, s. 44-54. Cytat znajduje si¢ na s. 46.

41 Matthew J. Ouimet, The Rise and Fall of the Brezhnev Doctrine in Soviet Foreign Policy, Chapel Hill
2003, s. 100-107.
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Wielkim zyskom ze sprzedazy ropy towarzyszyly réwniez nega-
tywne konsekwencje. Zwigzek Radziecki zdecydowal si¢ podwyzszy¢
ceny tego surowca takze dla odbiorcéw z Europy Wschodniej, co do-
prowadzito do podwojenia w ciagu roku kosztéw ponoszonych przez
nich na zakup ropy. Cho¢ nie byly to podwyzki tak dramatyczne jak
te, ktorych doswiadczyt Zachdd, nieprzewidziane wydatki postawily
pod znakiem zapytania wzrost poziomu Zycia, na ktéry liczyta Mo-
skwa#2. Tymczasem rosnace dochody z eksportu ropy zmniejsza-
ly motywacje sowieckich planistéw do poprawy wydajnosci gospo-
darki. To, ze Zwigzek Radziecki dZzwigal budzet obronny, ktéry pod
koniec lat siedemdziesigtych przewyzszal amerykanski by¢ moze na-
wet trzykrotnie, podczas gdy jego produkt krajowy brutto wy-
nosil mniej wigcej jedng szo6sta tego co amerykanski PKB, nie
poprawialo sytuacji*3. ,Zbroili$my si¢ nalogowo - wspominal Arba-
tow — bez zadnej politycznej potrzeby ku temu”44. Ropa poglebiala
tylko nalég.

Z tego punktu widzenia poparcie Zwigzku Radzieckiego dla mar-
ksistowskich rewolucjonistow w Afryce, rozmieszczenie pociskow
S§S-20 oraz inwazja na Afganistan nie wygladaly na skoordynowang
strategie w celu zmiany ogdlnoswiatowej réwnowagi sil, §wiadczac
raczej o braku jakiejkolwiek strategii. Zgodnie z jaka logika mozna
bowiem zalozy¢, ze niespodziewane dochody beda trwaé wiecznie?
Jaki rezim prowokuje pafistwa, od ktérych stal sie gospodarczo zalez-
ny? Wreszcie: jacy przywddcy zobowigzuja si¢ do obrony praw czlo-
wieka, tak jak w Helsinkach w 1975 roku, po czym si¢ dziwig, gdy ich
obywatele domagaja si¢ tych praw? Zwiazek Radziecki pod coraz bar-
dziej niepewnymi rzagdami Breziniewa stal si¢ niezdolny do efektyw-
nego wykorzystania dostgpnych $rodkéw, aby osiagna¢ wybrane cele,
co jest podstawowym elementem kazdej skutecznej strategii. Dawato
to pole do popisu innym przywédcom, ktérzy byli do tego zdolni.

42 Tamze, s. 87-88.

43 'W 1977 roku Stany Zjednoczone wydaly na cele obronne 4,9 procent produktu krajowego brutto
(wynoszacego 1984 mld dolaréw). Dane dotyczace wydatkéw sowieckich s3 znacznie mniej do-
kladne, lecz wiarygodne szacunki dotyczgce tego samego roku méwia o 15~17 procentach PKB,
wynoszacego okolo 340 mld dolaréw. Friedberg, In the Shadow of the Garrison State..., dz. cyt.,
przypis nas. 82; Gaddis, Strategies of Containment..., dz. cyt., s. 393; International Institute for Stra-
tegic Studies, The Military Balance, 1979-1980, London 1979, 5. 9.

4 Arbatov, The System..., dz. cyt., s. 206.
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A%

Podobnie jak Jan Pawel II, wyrastali oni z nietypowych korzeni
i by¢ moze wlasnie to spowodowalo, ze zakwestionowali poglady po-
wszechne w latach siedemdziesigtych - a wrecz podczas calej zimne;j
wojny - z nietypowego punktu widzenia. Skorzystali z tego, ze od-
prezenie, mimo pokladanych w nim nadziei, zmienilo tak niewie-
le. W pelni wykorzystali swoje osobiste atuty — charakter, wy-
trwalo$¢ w obliczu przeciwnosci, niezwykla odwagg i szczerosc, lecz
przede wszystkim swoje zdolnosci dramatyczne, dzigki ktérym nie
tylko objawili te cechy milionom ludzi, lecz takze skionili ich do p6j-
§cia za soba. Sprawili oni, Ze lata osiemdziesigte kraficowo r6znity sie
od siedemdziesiatych, i dali poczatek koncowi zimnej wojny.

Nie mozna bylo na przyklad przewidzie¢, ze dlugoletni zwolennik
Mao Zedonga, ledwie widoczny na jego tle, jako Ze mial raptem pét-
tora metra wzrostu, skorzysta z wladzy Komunistycznej Partii Chin,
by wprowadzi¢ w swoim kraju gospodarke rynkows. ,,Niewazine, czy
kot jest bialy czy czarny, byle towil myszy” - mawial Deng Xiaoping.
Poglady Denga na koty - czyli ideologie - doprowadzily podczas
rewolucji kulturalnej do konfliktu z Mao. W czasie wizyty Nixona
w Pekinie w 1972 roku Deng przebywal razem z rodzing na wygna-
niu: uprawial warzywa, ragbal drewno, pracowat w zakladach napra-
wy ciagnikow i pielegnowat sparalizowanego syna, ktérego czerwo-
nogwardzisci zrzucili kiedy$ z dachu budynku. Mao zawezwat Denga
ponownie do Pekinu rok p6Zniej, przyznajac, ze ,siedemdziesigt pro-
cent jego uczynkow to uczynki dobre, a trzydziesci procent to uczyn-
ki zle” - tylko po to by ponownie pozby¢ sie go w 1976 roku. Dziel-
nie znoszacy niepowodzenia Deng zbiegt do poludniowych Chin, za-
szyt sic w kryjowce i cierpliwie czekal na kolejng rehabilitacje, ktora
nastapita wkrétce po $mierci Mao we wrze$niu tego roku. Pod koniec
1978 roku, zdystansowawszy wszystkich rywali, byt juz najwazniej-
szym przywodca Chins,

45 Baum, Burying Mao.., dz. cyt., s. 11 i 56-65; Richard Evans, Deng Xiaoping and the Making of Mo-
dern China, New York 1997, s. 184-189 i 212-243. Cytat z Mao znajduje si¢ w: Li Zhisui, Prywat-
ne Zycie przewodniczgcego Mao, thum. z j. angielskiego Zygmunt Zaczyn, Warszawa 1996, s. 587.
Cenna okazala si¢ dla mnie réwniez lektura pracy studenta stosunkéw miedzynarodowych Brya-
na Wonga, The Grand Strategy of Deng Xiaoping, Yale 2005.
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Zdazyt juz wéwczas odplaci¢ poprzednikowi pieknym za nadob-
ne, stwierdzajac, ze Mao postgpowal wlasciwie w siedemdziesie-
ciu procentach, lecz blednie w trzydziestu; stato si¢ to nowa doktry-
ng partyjng#6. Wéréd ,dobrych” rzeczy, ktére uczynit Mao, byly: od-
budowa Chin jako mocarstwa, utrzymanie monopolu politycznego
Komunistycznej Partii Chin oraz nawiazanie stosunkéw ze Stanami
Zjednoczonymi w celu zréwnowazenia wplywéw Zwiazku Radziec-
kiego. W$rdd ,,ztych” bylo jego przywigzanie do karygodnie zarzg-
dzanej gospodarki nakazowej. Ustalajac powyzszy stosunek procen-
towy, Deng zyskal mozliwos¢ péjécia zupelnie inng droga.

Byly nig eksperymenty rynkowe na poziomie lokalnym i regional-
nym. Rozwigzania skutecznie dzialajace chiniski przywédca uznawat
za zgodne z zasadami marksizmu-leninizmu. Dzigki temu oddolne-
mu podejsciu udowodnil, ze partia komunistyczna moze znacznie,
a nawet radykalnie podwyzszy¢ standard zycia swoich poddanych,
lecz jedynie zwracajac sie ku kapitalizmowi. W latach 1978-1994 do-
chéd na glowe mieszkanica wzrést w Chinach trzykrotnie. Produkt
krajowy brutto zwigkszyt si¢ czterokrotnie. Eksport skoczyt dziesie-
ciokrotnie. W chwili §mierci Denga w 1997 roku gospodarka chin-
ska byla juz jedng z najwigkszych na $wiecie#’. Jej poréwnanie z ku-
lejaca gospodarkg sowiecka, ktéra mimo wysokich cen ropy w latach
siedemdziesigtych nie rosta w ogole, a na poczatku lat osiemdzie-
sigtych wrecz sie skurczyta, stanowilo oskarzenie, ktérego sowieccy
przywddcy nie byli w stanie odeprzec. ,Ostatecznie - stwierdzit z za-
lem w 1993 roku odsuni¢ty od wladzy Michait Gorbaczow - Chiny s3
obecnie w stanie wykarmi¢ ponad miliard mieszkaricow”™48,
~ Nie mozna bylo réwniez przewidzieé, ze pierwsza kobieta premier
Wielkiej Brytanii rzuci wyzwanie zachodnioeuropejskiemu modelowi
panstwa opiekuriczego. Podobnie jak Deng, Margaret Thatcher nie do-
szla do wladzy prosta droga. Nie pochodzita z zamoznej rodziny o wy-
sokim statusie spolecznym, a ple¢ nie stanowila jej atutu w zmasku-
linizowanych kregach politycznych. Na szczyty wladzy dotarta dzie-
ki cigzkiej pracy, nieskrywanym ambicjom oraz wyjatkowej niecheci

46 The ,Two Whatevers” Do Not Accord with Marxism, 24 marca 1977 t., http://English.people.com.
cn/dengxp/vol2/text/b1100.html.

47 Odpowiednie statystyki znajduja si¢ w: Baum, Burying Mao..., dz. cyt., s. 391.

8 Mikhail Gorbachev i Zdenék Mlynét, Conversations with Gorbachev: On Perestroika, The Prague
Spring, and the Crossroads of Socialism, ttum. George Schriver, New York 2002, s. 189.
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do owijania rzeczy w bawelne. Najwazniejszymi celami jej ataku by-
ly wysokie podatki, upanstwowione branze przemystu, wielkie wply-
wy zwigzkéw zawodowych oraz wszechobecne regulacje rzadowe. Jak
stwierdzita pézniej: ,Zaden system rzadow nie podlegat bardziej rze-
telnej [...] prébie niz demokratyczny socjalizm w Wielkiej Brytanii.
Niestety, pod kazdym wzgledem okazat sie on przykrg porazkg” Wy-
niki, jakie osiagneta po jedenastu latach u wadzy, nie byly az tak efek-
towne jak sukcesy Denga, lecz pokazaly, ze prywatyzacja, deregulacja
i zachety do przedsigbiorczosci ~ lub, jak twierdzili jej krytycy, do chi-
woéci — moga zdoby¢ powszechne poparcie spoteczne®S. Byt to kolej-

ny cios dla marksizmu - skoro kapitalizm wyzyskiwat »masy’, dlacze-

go tak wielu przedstawicieli tych mas stalo murem za ,,zelazng damg’?

Réwniez o odprezeniu Thatcher wyrazala si¢ bez ogrodek. ,Owszem,
mozemy spierac si¢ co do motywéw, jakimi kieruje si¢ Zwigzek Ra-
dziecki - méwita do stuchaczy w Stanach Zjednoczonych wkrotce po
objeciu urzedu ~ lecz faktem jest, ze Rosjanie maja bron i z czasem
beda mieli jej coraz wigcej. Tak wigc odpowiednia reakcja bytaby ze
strony Zachodu jedynie przejawem rozwagi”. Inwazja w Afganista-
nie nie zaskoczyta jej: ,Od diuzszego juz czasu rozumiatam, ze okres
odprezenia, a co za tym idzie, staboé¢ i marazm wérod paristw Za-
chodu, zostaly bezwzglednie wykorzystane przez Rosje. Juz ja dobrze
znatam te besti¢”50. Od czasow Churchilla Wielka Brytania nie mia-
la przywodcy, ktéry postugiwalby si¢ jezykiem w ten sposob. St o
wa, nie eufemizmy, postuzyly ponownie moéwieniu prawdy, nie
za$ prawieniu banatéw. W Kalifornii byly aktor filmowy, ktory wY-
brat kariere polityczng, a wowczas wystepowal w roli radiowca, nie
mégt si¢ nachwali¢ nowej pani premier. ,Jestem zachwycony — po-
wiedzial stuchaczom Ronald Reagan. - Trzymatem za nig keiuki [...]
od pierwszego spotkania. Jezeli kto§ moze przypomniec Wielkiej
Brytanii czasy wielkosci [.. .], gdy nar6d samotnie i nieustrasze:
nie toczyl bitwe o Anglig, jest to pani premier, ktora angielska prasa
nazwala juz »Maggie«”>1.

4 ‘William I Hitchcock, The Struggle for Europe: The Turbulent History of a Divided Continent 1945~
2002, New York 2002, s. 328-332. Cytat pochodzi z: Margaret Thatcher, Lata na Downing Street,
thum. Anna Koéciukiewicz i Katarzyna Michalska, Gdarsk 1996, s. 5.

50 Tamze,s. 76-77. ,

51 Audycja radiowa z 29 maja 1979 £, w: Reagan. In His Own Hand, red. Kiron K. Skinner, Annelise
Anderson i Martin Anderson, New York 2001, 5. 47.
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Reagan, majacy wkrétce oglosi¢ swoja kandydatur¢ na urzad
prezydenta, powiedzial juz wczeéniej jasno, co s3dzi o odprezeniu:
,To jest jak zwigzek migdzy farmerem a indykiem - trwa do Swie-
ta Dziekczynienia”52. Dojécie Ronalda Reagana do wladzy bylo row-
nie trudne do przewidzenia jak w wypadku Denga, Thatcher czy Ja-
na Pawla I1, lecz jego umiejetnoéci aktorskie byly jak najbardziej pro-
fesjonalne. Stawe jako gwiazdor filmowy zdobyt jeszcze przed zimna
wojna, a nawet przed druga wojng $wiatowg. Okazato si¢ to atutem
w éwiecie polityki. Przeciwnicy, ale takze sojusznicy, czgsto go nie
doceniali w zwiazku z jego zawodem. Stanowito to powazny blad -
Reagan byl najzreczniejszym amerykanskim politykiem od lat i jed-
nym z najbieglejszych strategéw w historii Stanow Zjednoczonych33.
Jego wielka sil byta zdolnos¢ dostrzezenia prostoty w rzeczach zlo-
zonych. Zobaczyl rzecz nastgpujaca: poniewaz odprezenie przedtu-
7alo — i z zalozenia mialo przedtuzaé - zimng wojng, jedynie jego od-
rzucenie mogto ja zakonczy<.

Do tego pogladu doprowadzily Reagana wiara, obawa i pewnos¢
siebie. Wierzyl, ze demokracja i kapitalizm zatriumfujg nad komuni-
zmem, ,przejéciows aberracjs, ktora pewnego dnia - jak przepowie-
dzial w 1975 roku - zniknie z powierzchni ziemi, gdyz jest sprzecz-
na z natura ludzkg”54. Obawial si¢ jednak, ze zanim to si¢ stanie,
z powierzchni ziemi wskutek wojny jadrowej zniknie gatunek ludz-
ki. ,Zyjemy w $wiecie — ostrzegal w 1976 roku - w ktérym mocar-
stwa wymierzyly [...] w siebie wzajemnie pociski o straszliwej mo-
cy niszczacej [...Jmogace w ciggu kilku minut dotrzec do kraju prze-
ciwnika i zniszczy¢ niemal catkowicie cywilizowany $wiat, w ktorym
zyjemy”55. Wynikalo z tego, ze, ze zaréwno komunizm, jak i bron j3-
drowa powinny odejé¢ do historii, lecz odprezenie gwarantuje dalszy
zywot obydwu. ,Nie wiem, jak wy - powiedziat shuchaczom radio-
wym w 1977 roku - ale ja nie rwe wlosow z glowy i nie drze na mys]
o zakoriczeniu odprezenia”s6. Wlasnie ta zawadiacka pewnos¢ siebie
zdolnoé¢ Reagana do postawienia détente pod znakiem zapytania

o
o

Audycja radiowa z 7 sierpnia 1978 r,, tamze, s. 15.

Wiecej informacji w: Gaddis, Strategies of Containment..., dz. cyt,, s. 349-353.

Audycja radiowa z maja 1975 r., w: Reagan, In His Own Hand, dz. cyt,s. 12.

Cytat w: Paul Lettow, Ronald Reagan and His Quest to Abolish Nuclear Weapons, New York 2005,
s. 30.

Audycja radiowa z 23 marca 1977 r., w: Reagan, In His Own Hand, dz. cyt., 5. 118.
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bez przybierania groznego oblicza — data mu zdecydowane zwycie-
stwo nad Carterem w listopadzie 1980 roku, wynoszac go do wladzy
jako jedna z wielkich osobowosci - i wielkich aktoréw - jego ery.

Znalaz! si¢ wér6d nich jeszcze jeden czlowiek — zrzgdzeniem przy-
padku, jeszcze jeden Polak - ktérego nazwisko jeszcze kilka miesigcy
wczeéniej nikomu nic nie méwilo. Niski, przysadzisty m¢zczyzna ze
zwisajacym wasem i nerwowymi, przypominajacymi Charliego Cha-
plina ruchami byl $wiadkiem strzaléw w Stoczni Gdanskiej w 1970
roku, a w 1976 roku wyrzucono go stamtad z pracy za probe zorga-
nizowania robotnikéw. 14 sierpnia 1980 roku protesty rozpoczely sie
ponownie. Dyrektor stoczni usitowat uspokoi¢ wsciekly ttum. Lech
Walesa wdrapal si¢ na koparke, stangt za jego plecami, polozyl mu
reke na ramieniu i zapytal: ,,Pami¢ta mnie pan?”. Dwa tygodnie p6z-
niej - po wdrapaniu si¢ na wiele koparek, cigzaréwek i bramg stoczni,
skad przemawiat do zwolennikéw - Walesa oglosit powstanie pierw-
szego niezaleznego samorzadnego zwigzku zawodowego w dziejach
bloku marksistowsko-leninowskiego. Dlugopis, jakim podpisal si¢
pod porozumieniami sierpniowymi z roku 1980, ktére pozwolity na
stworzenie Solidarnosci, byt ozdobiony wizerunkiem Jana Pawtla II.
Papiez dat za$ - dyskretnie, lecz jasno — zna¢ z Rzymu, Ze popiera te
dzialania57. .

Byla to chwila, w ktérej zbieglo si¢ kilka nurtéw: przetrwanie od-
rebnej polskiej tozsamosci pomimo kilkusetletnich wysitkéw po-
teznych sasiadéw, by ja unicestwi¢; sukces Kosciola, ktory Nmnroiw~
swojg autonomie przez dziesigciolecia wojny, rewolucji i okupacji.
oraz niekompetencja panstwa w zarzagdzaniu powojenng mom%o%.:-
ka, dyskredytujaca z kolei ideologi¢ partii rzadzacej. Nurty nie \Ngo-
gaja sie jednak same z siebie; musz3 je do tego skfonic Eaéom_n.%.
Tutaj aktor-ksigdz z Krakowa i aktor-elektryk z Gdariska SNwH\aBEm
si¢ wspomagali, odnoszac taki sukces, ze zacz¢to opracowywac plany
usuniecia obydwu ze sceny. .

Narzedziem byl Mehmet Ali Agca, miody Turek, ktéry by¢ moze
planowal zamach na Walgs¢ podczas jego wizyty w Rzymie w stycz-
niu 1981 roku i ktéry postrzelit Papieza, niemal go zabijajac, na pla-
cu Swietego Piotra 13 maja 1981 roku. Wkrétce na jaw wyszly powia-

57 Timothy Garton Ash, Poiska rewolucja: ,Solidarnos¢” 1980-1981, thum. Malgorzata Dziewulska
i Marcin Krél, Warszawa 1990, s. 19-40. Zob. réwniez: Weigel, Swiadek nadziei..., dz. cyt., 5. 509.
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zania Agcy z bulgarskim wywiadem. Udzial Sowietéw trudniej bylo
udowodni¢, zupetnie nieprawdopodobne bylo jednak, aby Bulgarzy
zdecydowali si¢ na operacje tej wagi bez aprobaty Moskwy. Wyraznie
wskazywal na to oficjalny raport wloskiego prokuratora: ,W sekret-
nym miejscu, gdzie kazda tajemnica skrywa si¢ w kolejnej, polityk
o wielkich wplywach [...], kierujac si¢ interesami bloku wschodnie-

g0, zadecydowal, ze trzeba zabi¢ papieza Wojtyle”. Biograf Papieza ujat

to prosciej: ,Najprostsza, najbardziej narzucajaca si¢ odpowiedz [...]
[brzmi], ze Zwigzek Radziecki nie byl w tej sprawie niewinny”58.

Jan Pawet II przezyl, co przypisal Bozej interwencji. Przetrwanie
Solidarnosci stanglo jednak pod znakiem zapytania — kremlowscy
przywddcy, przerazeni perspektywa dzielenia si¢ przez jakikolwiek
komunistyczny rzad wladzg z kimkolwiek, naciskali na polski rzad,
by sttumit ruch. , Nasi przyjaciele stuchajg i zgadzaja si¢ z naszymi za-
leceniami, ale nie robig wlasciwie nic - wiciekat si¢ Brezniew — pod-
czas gdy kontrrewolucja czyni postepy na wszystkich frontach”. Mog-
ta nawet przedostac si¢ do Zwigzku Radzieckiego: wydarzenia w Pol-
sce ,wywieraja wptyw [...] na zachodnie obwody kraju - ostrzegal
szef KGB Jurij Andropow. — Ponadto [...] w niektérych regionach
Gruzji wybuchly spontaniczne demonstracje, podczas ktérych gru-
py ludzi wykrzykuja antyradzieckie hasta. [...] Musimy wiec podjaé
zdecydowane dzialania réwniez tutaj”>9.

Nie bylo jednak jasne, co Zwigzek Radziecki moze uczyni¢ w obli-
czu wyzwania, jakie stanowila Solidarno$¢, poza ostrzeganiem Pola-
k6w i thumieniem wszelkiego sprzeciwu u siebie. Po wyborze Reaga-
na stalo si¢ jasne, ze okupacja Polski doprowadzi do reakgji jeszcze
ostrzejszej niz odpowiedz Cartera na inwazje w Afganistanie. Armia
Radziecka utkneta za$ tam na dobre - koszty i liczba ofiar rosly, a wi-
dokéw na wycofanie wojsk nie byto. Sowiecka gospodarka nie mog-
la udzwigna¢ cigzaru wspierania Europy Wschodniej, co byloby ko-
nieczne, gdyby - a wydawalo si¢ to pewne w razie podjecia dziatan
zbrojnych przeciw Polsce - Zachéd wprowadzit dalsze sankcje. Sytu-
acja w Polsce nie przypominala zresztg wydarzen w Czechostowacji

58 Weigel, Swiadek nadziei..., dz. cyt, s. 502-503, 535-538; Ouimet, The Rise and Fall of the Brezhnev
Doctrine..., dz. cyt., . 120-122,
59 Ouimet, The Rise and Fall of the Brezhnev Doctrine..., dz. cyt., s. 187 i 189.
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W 1968 roku. Generat Anatolij Gribkow wspomina, ze ostrzegal wow-
czas swoich przelozonych:

W Czechostowacji wypadkom daly poczatek najwyzsze kregi wladzy.
W Polsce z kolei powstajg ludzie, ktérzy nie wierzg juz w rzad swojego
kraju i przywodztwo Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej. [...] Pol-
skie wojsko jest gotowe do walki i patriotyczne. Nie bedzie strzela¢ do
swoich60.

W grudniu 1981 roku Biuro Polityczne potwierdzito decyzje
o braku interwencji. ,Nawet jezeli Polska znajdzie sie pod kon-
trolg Solidarnodci, nie mozemy postapié inaczej - powiedzial to-
warzyszom Andropow. - Jezeli kraje kapitalistyczne rzuca si¢ na
Zwigzek Radziecki [...], bedzie to dla nas bardzo ucigzliwe. Musi-
my przede wszystkim martwi¢ si¢ o los swojego kraju” Najwazniej-
szy kremlowski ideolog Michait Sustow przyznat mu racje: ,Wprowa-
dzenie wojsk bedzie oznacza¢ katastrofe. Sadze, ze wypracowali$émy
W tej sprawie wspélne stanowisko - o wkroczeniu wojsk nie moze
by¢ mowy”6l,

Byla to z dwéch wzgledéw decyzja niezwykle wazna. Po pierw-
sze, oznaczala koniec doktryny Brezniewa, a wiec réwniez gotowo-
Sci Zwigzku Radzieckiego - datujacej si¢ od wydarzen na Wegrzech
w 1956 i w NRD w 1953 roku - do uzycia sity w celu zachowania
strefy wplywéw w Europie Wschodniej. Po drugie, bylo to przyzna-
nie, Ze najpotezniejsze paristwo marksistowsko-leninowskie na $wie-
cie nie reprezentuje juz proletariuszy poza swoimi granicami - w Pol-
sce ideologie t¢ odrzucili sami robotnicy. Gdyby wnioski te staly sie
woéwczas szerzej znane, upadek sowieckiej wladzy, do ktérego doszlo

‘W 1989 roku, méglby nastapi¢ osiem lat wczesniej.

Swiat nie dowiedziat sie jednak o nich — wykazujac si¢ niezwy-
ktym dla siebie kunsztem dramatycznym, Biuro Polityczne przeko-
nalo nowego polskiego przywédce generala Wojciecha Jaruzelskie-
80, Ze Zwigzek Radziecki jest bliski interwencji. Za wszelka cene

60 Tamize, 5. 199~202. Zob. réwnie s, 95-96.

1 Tamze, s. 234-235. Dodatkowe informacje o sowieckiej decyzji zaniechania interwencji znajduja
si¢ w dwéch artykutach Marka Kramera: Poland, 1980-1981, Soviet Policy During the Polish Crisis,
~CWIHP Bulletin® 1995, nr 5, s. 1 i 116-123, oraz Jaruzelski, the Soviet Union, and the Imposition
of Martial Law in Poland, tamze, 1998, nr 11, s. 5-14,
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usilujgc jej unikngé, niechetnie wprowadzit on w nocy 13 mE&E.m
1981 roku stan wojenny i internowat Egamnoi._ dziataczy Soli-
darnoéci, gwattownie koniczac eksperyment polegajacy Dha przyzna-
niu robotnikom autonomii w obr¢bie panstwa novog_nNomo.. Lech
Walesa nie dat si¢ wytraci¢ z roli, mial juz nawet moﬁo.sw kwestie. .Hw
chwila waszej kleski — powiedzial tym, kt6rzy _uw.ﬁas__ go aresztowac,
- To ostatnie gwozdzie do trumny komunizmu”62.

VI

30 W,‘annm 1981 roku, szes¢ tygodni przed zamachem na wmwmn.wmv
inny zamachowiec postrzelil Reagana, réwniez niemal go ngm.ymn.
Zwiazek Radziecki nie miat z tym nic wspdlnego ~ chory vmxnr_nN-
nie mlody mezczyzna John W. Hinckley usitowat w ten sposob wy-
wrzeé wrazenie na gwiezdzie filmowej, ktorg wielbit — aktorce Ho&m
Foster. Niewiarygodny motyw tego zamachu, ktéry o wlos J%UN sie
udal, wskazuje na wazng role dziejowa - a zarazem bezbronnos¢ -
jednostek. Gdyby Reagana zastgpil wowczas §no@8~<&wi Oomﬁmw
H.W. Bush, prezydentura tego pierwszego bylaby .Nm_&s.:.m wzmian-
kowana w podrecznikach historii, a Amerykanie nie H.Nsn&cw wa.ﬁm-
ne wyzwania zimnowojennemu status quo. Bush, ﬁo&oﬁuc.ﬁ jak «5@%
sz0$¢ ekspertéw od polityki zagranicznej jego wowaﬁ.:m. chmM
zimng wojne za staly element Bﬁmﬁ&ﬁomos&mo Eeo_uuwwc. M
agan, podobnie jak Walesa, Thatcher, Deng i Jan Pawel II, byl zupe

ie przeciwnego zdania63, .
Em@ﬂ&ﬁn_& mnﬂ wiare w moc stow, potege idei oraz iwoﬁﬁ.ﬁms_m
érodkéw dramatycznych w celu @E&»me_w ograniczen
obiegowych sadéw. Zauwazyl, ze zimna wojna mﬁ.&m sig wohwiwznmw
- zbyt wielu ludzi w zbyt wielu miejscach ssu&ow 2e jej prze .%Nﬁw&
jest nieuchronne. Chciat przetama¢ impas - ktory, jak m@aﬁw v_quQ
w duzej mierze charakter psychologiczny - 2&85&&&@0 s mEA.unN-
Sowietéw i silne strony Zachodu. Jego ulubiong bronig byly publi
ne przemoéwienia. .

ywiad w seri Id War, odcinek 19: Freeze. .

62 Wywiad w serialu dokumentalnym CNN Co! 0 g e. v Strategies

63 W nastgpnych dwoch czgéciach opieram si¢ na swoim wywodzie rozwinigtym szerzej w. g1
of Containment..., dz. cyt., s. 353-379.
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Pierwszy przyklad dat na Uniwersytecie Notre Dame 17 maja 1981
roku, zaledwie péltora miesigca po tym jak uniknat $mierci. Pig¢ dni
wczesniej nastapil zamach na Papieza, wystapienie moglo wiec by¢
okazjy do petnych powagi refleksji o kruchosci ludzkiego zywota.
Zamiast tego jednak, w duchu wezwania Jana Pawla II »Nie lekajcie
sie”, bedacy w doskonalej formie prezydent zapewnit stuchaczy, ze
»najblizsze lata beda doskonate dla kraju, dla sprawy wolnosci i po-
stepu cywilizacji”. Nastepnie wyglosit odwazng przepowiednie, ktorej
site dodatkowo spotegowata lekkosé, z jaka to uczynitk:

Zachéd nie powstrzyma komunizmu, lecz pozostawi za sobg. Nie zni-
zy si¢ do [...] potepienia go, odrzuci go jako dziwaczny rozdziat historii
ludzkiej, ktérego ostatnie strony s3 obecnie zapisywane.

Po latach padajacych ze szczytéw wladzy stwierdzen, ze trzeba sie
przyzwyczaic¢ do wspoétistnienia ze Zwigzkiem Radzieckim jako kon-
kurencyjnym supermocarstwem, byl to ton zupelnie nowy. Reagan
skupil si¢ na przejsciowej naturze sowieckiej wladzy i pewno-
Sci, z jakg Zachdd oczekuje jej przyszlego upadkus4,

Prezydent rozwingt ten watek jeszcze bardziej dramatycznie
8 czerwca 1982 roku. Wygtaszal wéwczas w Westminsterze przemo-
wienie do brytyjskiego parlamentu; stuchata go miedzy innymi pre-
mier Margaret Thatcher. Reagan rozpoczat od wspomnienia o Polsce,
kraju, kt6ry ,wni6st wielki wktad w cywilizacjg [europejska]” i nadal
to czyni ,.dzigki swojej dumnej niezgodzie na niewol¢”. Nastepnie
przywotal przeméwienie Churchilla o zelaznej kurtynie z 1946 roku,
przypominajac stuchaczom:

Od Szczecina nad Baltykiem po Warne nad Morzem Czarnym rezimy za-
siane przez totalitaryzm mialy ponad trzydziesci lat, by zyska¢ legitymizacje.
Zaden jednak - ani jeden - nie byt dotad w stanie zaryzykowa¢ wolnych wy-
boréw. Rezimy przyniesione na bagnetach nie zapuszczajg korzeni.

Reagan przyznal, ze Karol Marks miat racj¢. ,,Jestesmy obecnie
swiadkami wielkiego rewolucyjnego kryzysu [...], podczas ktérego

64 Przeméwienie na Uniwersytecie Notre Dame z 17 maja 1981 r., Public Papers of the Presidents of
the United States: Ronald Reagan, 1981, Washington 1982, 5. 434.
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potrzeby gospodarcze znajdujg si¢ w _uoaw%wmm:@. owoﬁﬁ..m %.v poli-
tycznych” - powiedzial. Kryzys ten trwal jednak nie na _Sm:m:maam-
nym Zachodzie, lecz w Zwigzku Radzieckim, w.@c, .._n:w_‘w E«Em
pod prad historii, odmawiajgc ludziom wolnosci i momwOmQ , a jed-
noczesnie ,nie potrafi wyzywi¢ wlasnego narodu’. wom_wmmsm przez
Moskwe broti jadrowa nie chronila jej przed Jqu sWAmN&\. system,
ktory nie potrafi w pokojowy sposéb dac legitymizacji swoim przy-
wédcom, musi byé niestabilny”. Swoje wystapienie mem&w waosnwﬁ
- celowo parafrazujac Lwa Trockiego - m?&maswam:.r e %w&oa
wolnoéci i demokracji [...] pozostawi marksizm-leninizm na $miet-
niku historii”65. o
Jego mowa musiala wzmocni¢ wczesniejsze obawy mo§mn_cmmo.
przywédztwa. Stan wojenny polozyl kres H.mmo.anB w Polsce, .@o&-
sycajac jednak niezadowolenie zaréwno tam, H&n i w pozostalej cze-
$ci Europy Wschodniej. W Afganistanie nastapil E<.§<<.< mmﬁ Ceny ro-
py gwaltownie spadly, obnazajac tragiczny m:.S mo§m.nwwm._ mo%o%:_.c.
Przywédcy Zwigzku Radzieckiego zdawali si¢ cog_u_mm jego %.Em&ﬂ
Brezniew przegral w koficu walke z licznymi mn:oﬁms_m.B.p w listopa-
dzie 1982 roku, a jego nastepca — Andropow - cierpial juz na n\wo«o..
be nerek, ktéra miata spowodowac jego $mier¢ péttora roku poZniej.
Kontrast z dziarskim Reaganem, ktéry byt o pie¢ lat mlodszy od Brei-
niewa, lecz trzy lata starszy od Andropowa, byt az bm\Nv.ﬁ J&QOSEA
Nastepnie Reagan uderzyt w ton religijny. ,Na swiecie s3 grzech
i zto — przypomniat 8 marca 1983 roku Zﬁomo,waac. m.ﬁoiwﬁv.\m%-
niu Ewangelikéw stowami, ktérych mégiby uzyc w»w.EN - w ijo
i Chrystus nakazuja nam sprzeciwiac si¢ im ze SmNﬁ.%_.nv sit”. H.uomxw.,
ki komuniéci ,glosza wszechmoc pafistwa, deklarujg jego wyZs208C
nad jednostka i przepowiadajg, ze w przysziodci bedzie ono rzadzi¢
wszystkimi narodami §wiata, s3 uosobieniem zla we wspolczesnym
$wiecie”. Dlatego wiec zaapelowal:

Wzywam was do sprzeciwienia si¢ tym, ktérzy chcieliby onmvnmm Sta-
nom Zjednoczonym przewagg wojskowg i moralng. [...] Wzywam was,

i lic
65 Przeméwienie do brytyjskich parlamentarzystow w Londynie, 8 czerwea .—omn M_w\m.nw“..w Publi
Papers, 1982, 5. 744-747. Informacje o redagowaniu tego E.snBoJ._«E» mozna zn: as_ma <M>~ ﬁﬁ%ﬁmﬁ»
Pipes, Zylem: wspomnienia niezaleznego, thum. David M. Dastych i Wladyslaw Jezews!
2004, s. 201-204.
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byscie ustrzegli si¢ pokusy pychy - pokusy niefrasobliwego stwierdze-
nia, Ze jestescie ponad to, i [obarczenia] obydwu stron wing w réwnym
stopniu, [zignorowania] faktéw historycznych oraz agresywnych zape-
déw imperium zla.

Reagan przyznal péZniej, ze okreslenie to wybrat ,,z petna $wiado-
moscig popetnianego czynu” ,,Sadze, ze zadziatato”66 — wyznal. Prze-
mowienie o ,,imperium zfa” bylo ostatnim elementem ofensywy re-
torycznej majgcej zdemaskowa¢ poglad uznawany przez prezydenta
za podstawowy grzech odprezenia: koncepcje, wedtug ktorej Zwig-
zek Radziecki zyskat w obrebie powojennego porzadku mig¢dzynaro-
dowego legitymacj¢ geopolityczna, ideologiczna, gospodarczg i mo-
ralng stawiajaca go na réwni ze Stanami Zjednoczonymi oraz innymi
zachodnimi demokracjami.

Atak nie ograniczy! si¢ jednak do stéw. Reagan przyspieszyl zapo-
czgtkowany przez Cartera wzrost amerykanskich wydatkéw wojsko-
wych: w 1985 roku budzet Pentagonu byt niemal dwukrotnie WYZszy
niz w roku 198067. Nie podjat tez zadnych krokéw na rzecz reanimacji
ukfadu SALT II, proponujac w zamian START - uklad o reduk cji
arsenaléw strategicznych - ktéry zaréwno jego przeciwnicy w Sta-
nach Zjednoczonych, jak i Rosjanie wyszydzili jako prébe zniwecze-
nia calego procesu kontroli zbrojen. Z podobng reakejg spotkala sie
propozycja Reagana, ze Amerykanie nie rozmieszczg pociskéw per-
shing IT i cruise, jezeli Sowieci zdemontuja wszystkie rakiety SS-20. Po
tym jak Moskwa z pogarda odrzucita te ,,opcje zerows’, NATO zaczelo
instalowac nowe pociski mimo powszechnego ruchu na rzecz zamro-
zenia zbrojen jadrowych w Stanach Zjednoczonych oraz glosnych pro-
testow antynuklearnych w Europie Zachodniej.

Najwazniejszego posunigcia Reagan dokonal jednak 23 marca
1983 roku, gdy zaskoczyt Kreml, wigkszo$¢ amerykariskich ekspertow
w zakresie kontroli zbrojen oraz wielu wtasnych doradcéw, odrzuca-
jac koncepcje gwarantowanej wzajemne;j zaglady. Nigdy nie trakto-
wal jej szczegélnie powaznie, przywodzita mu na myél obraz dwéch

6 Przeméwienie do Narodowego Stowarzyszenia Ewangelikéw w Orlando na Florydzie, 8 marca
1983 r., Reagan Public Papers, 1983, s. 364; Ronald Reagan, An American Life, New York 1990,
s. 569-570.

67 Dane znajduja si¢ w: Gaddis, Strategies of Containment..., dz. cyt., s. 393-394,
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rewolwerowcow z Dzikiego Zachodu ,stojacych w saloonie, kazdy
z bronig wymierzong w glowe drugiego - bez korica” Byt Smﬁ_,u.mm\an..
ty, gdy si¢ dowiedzial, ze nie ma $rodkéw obrony przed :.ma._m:: acymi
pociskami, a zgodnie ze specyficzng logika odstraszania jest ﬁw sta-
nem pozadanyms$8. Zapytal wigc w transmitowanym przez ogolno-
krajows telewizje przeméwieniu: ,, A gdybyémy [...] mogli przechwy-
ci¢ i zniszczy¢ strategiczne pociski balistyczne, zanim dotra na 8@-
torium nasze lub naszych sojusznik6éw?”. Bylo to pytanie z rodzaju
tych o ,,nowe szaty cesarza’, ktorego nikt na wysokim mNnNmE:,s.\ Wa-
szyngtonie nie odwazyt si¢ zada¢ przez poprzednich mimmﬁmmo& lat.
Powodem bylo to, ze stabilno$¢ w stosunkach moMSmnwo-maw-
rykanskich uznano za cel nadrzedny. Uwazano, ze préba Naogﬁw
érodkéw obronnych przeciwko broni ofensywnej Bomwng zburzy¢
watla réwnowage, od ktorej miato zalezec om@nﬁmcmm..z_mwo :w sens,
jezeli myslato si¢ w kategoriach statycznych, NmEm.mewn. ze TéwWmO-
waga jadrowa jest nieodzownym elementem zimnej wojny i pozosta-
nie nim na zawsze. Reagan rozumowat jednak w kategoriach min_c-
cji. Dostrzegt, ze Zwiazek Radziecki zagubit swo6j powab Emoﬂomﬂﬁ-
ny i tracil calg potege gospodarcza, jaka niegdy$ dysponowal, a jego
przetrwanie jako supermocarstwa nie jest juz wcale pewne. W zwiaz-
ku z tym uznal, ze stabilno$¢ jest priorytetem wﬁmﬁmﬁ.&%ﬁv.m wrecz
niemoralnym. Skoro Zwiazek Radziecki rozsypywal sie, now.n.z.vmwo
uzasadni¢ dalsze traktowanie mieszkancéw Europy Wschodniej jako
zakladnikéw doktryny Brezniewa czy tez dalsze traktowanie Amery-
kan6w jako zaktadnikéw réwnie odrazajacej koncepcji mimmmsﬂo“zm-
nej wzajemnej zagtady? Dlaczego nie przyspieszy¢ tego rozkladu? .
Taki wlaénie byt cel Inicjatywy Obrony Strategicznej Q:._m. Strategic
Defense Initiative - SDI). Zakwestionowata onaargument, Ze bezbron-
noé¢ moze zapewnic bezpieczefistwo. Stawiala pod znakiem NmE.S-
nia uklad o ograniczeniu strategicznych systemow obrony wﬁmn_«”-
rakietowej z 1972 roku, ktéry byl podstawa SALT L S@wﬁwnNﬁgmﬂ a
zacofanie Zwiazku Radzieckiego w dziedzinie komputeréw — Rosja-
nie zdawali sobie sprawe, Ze nie s3 w stanie dotrzyma¢ kroku Amery-
kanom. Odbierala tez argumenty ruchowi wmnEannsmB—p.. NE&-
stawiajac cale przedsiewzigcie jako wysilek na rzecz zmniejsze-

68 Lettow, Ronald Reagan..., dz. cyt., s. 23; Reagan, An American Life, dz. cyt. s. 13.
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nia ryzyka wojny jadrowej; Reagan twierdzil, ze celem SDI nie jest
zamrozenie arsenaléw jadrowych, lecz uczynienie ich ~bezuzytecz-
nymi i przestarzalymi”69.

To stwierdzenie ujawnialo aspekt osobowosci Reagana, ktére-
go niemal nikt wéwczas nie dostrzegat: byl on jedynym w histori
zwolennikiem likwidacji broni jadrowej pelnigcym urzad prezyden-
ta Stan6éw Zjednoczonych. Nie ukrywat tego, lecz mozliwosé, ze pra-
wicowy, republikarniski, antykomunistyczny i militarystyczny przy-
wodca moze réwniez dziataé na rzecz rozbrojenia jadrowego, obalata
tak wiele stereotypow, iz prawie wszyscy przeoczyli kolejne sktadane
przez Reagana obietnice - jak ujagt to w swoim przeméwieniu o ,,im-
perium zla” - ,zapewnienia, ze Ameryka pozostanie silna i wolna,
a jednoczesnie wynegocjowania rzeczywistej i dajacej sie zweryfi-
kowa¢ redukcji $wiatowych arsenatéw jadrowych, a pewnego dnia,
z pomocg Bozg, ich calkowitej eliminacji”70.

Reagan gleboko zaangazowat si¢ w SDI - nie byta to Kkarta prze-
targowa, ktérg byt gotéw poswieci¢ na kolejnym etapie negocjacji.
Nie przeszkadzato mu to jednak blefowa¢: od opracowania systeméw
obrony antyrakietowej dzielily Stany Zjednoczone lata, a by¢ moze
dekady, lecz przeméwienie Reagana przekonato coraz bardziej wy-
straszonych przyw6dcow sowieckich, ze nastapi to juz wkrétce. Jak
wspominal Dobrynin, byli pewni ,,ze dzieki wielkiemu potencjalowi
technicznemu Stany Zjednoczone ponownie osiagnely sukces, i trak-
towali stwierdzenia Reagana jak rzeczywiste zagrozenie”71. Wyczer-
pawszy zasoby kraju podczas wyscigu zbrojen ofensywnych, stwier-
dzili, Ze w drugiej rundzie zmagar beda im potrzebne umiejetnosci,
ktérych nie s3 w stanie opanowaé. Amerykanie za$, jak sie wydawa-
fo, nie dostali nawet zadyszki.

Reakcja Kremla byta niemal paniczna. Andropow, jeszcze jako
szef KGB, doszed! do wniosku, ze nowa waszyngtoriska administra-
¢ja moze planowac niespodziewany atak na Zwiazek Radziecki. ,Re-
agan jest nieprzewidywalny - ostrzegat. — Nalezy si¢ po nim spo-

3;

dziewac wszystkiego72. Na dwa lata postawiono w stan alarmu caly

9 Przeméwienie radiowe i telewizyjne z 23 marca 1983 1., Reagan Public Papers, 1983, s. 442-443.

70 Tamze, s. 364. Najlepsze oméwienie dazeri Reagana do eliminacji broni jadrowej znajduje sie
w: Lettow, Ronald Reagan..., dz. cyt.

71 Dobrynin, In Confidence..., dz. cyt., s. 528.

72 Tamze,s. 523.
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wywiad - agenci na catym $wiecie mieli szukac dowodow na prowa-
dzenie przygotowan do ataku?3. Napiecie wzrosto tak bardzo, ze gdy
1 wrzeénia 1983 roku potudniowokoreariski samolot pasazerski przy-

_padkowo naruszyt sowiecka przestrzen powietrzng nad Sachalinem,

sztab w Moskwie uznatl to za dzialanie celowe i nakazat go zestrzelic.
Zgineto dwustu szesédziesigciu dziewigciu cywiléw, w tym szescdzie-
sieciu trzech Amerykandw. Nie chcac przyznac sig do bledu, Andro-
pow utrzymywal, ze incydent byl ,wyrafinowana prowokacja zorga-
nizowang przez shuzby specjalne Stanow Zjednoczonych™74.

Pézniej doszto do wydarzen jeszcze grozniejszych, ktére nie zwr6-
cily jednak uwagi opinii publicznej. Stany Zjednoczone i ich sojusz-
nicy z NATO od lat prowadzili jesienia manewry wojskowe, lecz
w éwiczeniach-pod kryptonimem ,,Sprawny Lucznik 83” uczestni-
czyto wiecej wysokich ranga urzednikéw niz zazwyczaj. Sowieckie
agencje wywiadowcze uwaznie przygladaly si¢ manewrom, a ich ra-
porty spowodowaly, ze Andropow i jego wspolpracownicy przez
krétki czas sadzili, iz Zwiazek Radziecki czeka nieuchronny atak ja-
drowy. Byta to prawdopodobnie najbardzie] niebezpieczna nrﬁ._» o.m
czaséw kubanskiego kryzysu rakietowego. Nikt w Waszyngtonie nie
zdawal sobie jednak z tego sprawy do momentu, gdy wysoko posta-
wiony szpieg w londynskiej siedzibie KGB zaalarmowat brytyjski wy-
wiad, ktéry przekazal t¢ informacj¢ Amerykanom?. .

Reagan natychmiast zaczat dziala¢. Zaniepokojony od m&.zsm nie-
bezpieczenstwem wybuchu wojny jadrowej prezydent nawigzal Juz
wezeéniej dyskretne, w wiekszosci jednostronne, kontakty z sowiec-
kimi urzednikami, ktére mialy na celu roztadowanie napigcia. W&.r
zys zwigzany Z manewrami ,Sprawny Lucznik 83” przekonat go» 2€
sprowokowal juz Rosjan wystarczajaco i nadeszla pora na kolejne
przeméwienie. Wyglosit je na poczatku zlowieszczego roku ﬁ.uai.m_-
la - 16 stycznia 1984 roku - lecz nie bylo w nim mowy o <<_m=w.=.~
Bracie. Zamiast tego w stowach, ktére tylko on sam mogl 585._5
Reagan zasugerowal oddanie stosunkéw moimnwo-maméw»mm.w_mw
w bezpieczne rece Jima, Sally, Iwana i Ani. Jeden z pracownikow

73 Christopher Andrew i Oleg Gordijewski, KGB, tham. Rafat Brzeski, Warszawa 1997, s. 510-526.
74 Raymond Garthoff, The Great Transition: American-Soviet Relations and the End of the Cold War,

Washington 1994, s. 118-131. .
75 H»B@n“m.ﬁ 138-141; Don Oberdorfer, From the Cold War to a New Era: The United States and the

Soviet Union, 1983-1991, Baltimore 1998, s. 65-68.
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Bialego Domu, zdziwiony recznymi dopiskami do przygotowane-
go tekstu przemowienia, zapytal nieco zbyt gloéno: ,Kto napisat te
bzdety?”76.

Ponownie okazalo sig, ze stary aktor ma doskonale wyczucie cza-
su. Andropow zmarl miesigc pdzniej, a jego nastepca zostal Konstan-
tin Czernienko, niedolezny starzec, ktory nie byl juz w stanie pojac
raportéw wywiadu, niezaleznie od tego, czy donosily o czyms nie-
pokojacym, czy tez nie. Ze $wiadomodcia, Ze nie udalo mu si¢ zapo-
biec rozmieszczeniu pociskéw przez NATO, minister spraw zagra-
nicznych Gromyko niechetnie zgodzil si¢ na wznowienie negocjacji
dotyczacych kontroli zbrojen. Tymczasem Reagan ubiegal si¢ o re-
elekcje, przybierajac pozy zaréwno jastrzebia, jak i golebia. W listo-
padzie zdecydowanie pokonal demokratycznego przeciwnika Walte-
ra Mondalea. Gdy Czernienko zmarl w marcu 1985 roku w wieku
siedemdziesigciu czterech lat, wydawalo si¢ to az nazbyt dostownym
potwierdzeniem tezy Reagana o ,ostatnich stronach”i ,$mietnikach
historii”. Siedemdziesi¢cioczteroletni wowczas prezydent miat na te
okazje gotowa nastepng kwestie: ,,Jak mam uzgodni¢ cokolwiek z Ro-
sjanami, skoro kolejni wcigz umierajg?”77.

VII
»Nie mozemy dalej tak zy¢” - mial powiedzie¢ pieédziesiecio-
czteroletni Michail Gorbaczow do swojej Zony Raisy dzien przed
tym, jak Biuro Polityczne wybralo go jako nastgpce Czernienki na
stanowisko sekretarza generalnego Komunistycznej Partii Zwigz-
ku Radzieckiego”8. Jedna rzecz byla oczywista nie tylko dla Gor-
baczowa, lecz nawet dla Zyjacej jeszcze starszyzny, ktéra go wybra-
la - Kreml nie mogl pozosta¢ domem starcéw. Gorbaczow byl naj-
mlodszym przywddca na szczycie sowieckiej hierarchii od czaséow
Stalina. Byl pierwszym sowieckim przywddca z wyzszym wyksztal-
ceniem od czaséw Lenina. Byl tez pierwszym, ktéry tak otwarcie

7 Przeméwienie radiowe i telewizyjne z 16 stycznia 1984 r., Reagan Public Papers, 1984, s. 45. Zab.
réwniez: Oberdorfer, From the Cold War to a New Era..., dz. cyt., s. 72-73. Histori¢ o pracowniku
Bialego Domu ustyszatem z dwoch niezaleznych dobrze poinformowanych Zrédet.

77 Reagan, An American Life, dz. cyt,, s. 611.

78 Gorbachev, Memoirs, dz. cyt., s. 165.
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wypowiadal si¢ o problemach kraju i tak szczerze méwil o niedo-
statkach ideologii marksistowsko-leninowskiej. .
Gorbaczow mial wyksztalcenie prawnicze, nie aktorskie, lecz ro-
zumial role osobowosci nie gorzej niz Reagan. eﬁnowwmuvdma .wsmF
ktéry reprezentowal Stany Zjednoczone na pogrzebie ONmﬂ.zmzw.r
donosit, ze Gorbaczow ,,ma rozbrajajacy usmiech, cieple spojrzenie
oraz ujmujgcy sposéb czynienia nieprzyjemnych :ﬁmm H wowo.ébomo
nawigzywania rzeczowego dialogu z interlokutorem”. woss\_wN ovwn-
ny na uroczysto$ciach sekretarz stanu George Shultz wwummE 80 ja-
ko ,,zupelnie odmiennego od wszystkich innych przywédcéw sowiec-
kich”, ktorych widziat. Reagan, spotykajac si¢ z Gorbaczowem mom-
czas szezytu w Genewie w listopadzie 1985 roku, mo&\nwmmw W jego
twarzy i stylu bycia cieplo, a nie graniczacy z Eabms:mn._@ nEov‘av ja-
kim cechowata si¢ wigkszo$¢ wyzszych przywodcéw sowieckich’, ktd-
rych spotkalm wcze$niej7?. . \

Po raz pierwszy od poczgtku zimnej wojny ZSRR miat przywéd-
ce, ktéry nie wydawat sie ponury, gburowaty, Eoo_.umna duchem, se-
dziwy czy wreszcie grozny. Gorbaczow byt .Lbﬁm:m\ma.::& wyksztal-
cony, dynamiczny i uczciwy, z pomyslami i wyobraznig - wasoﬁoé&
w prywatnym dzienniku jeden z jego najblizszych n_o.nmmnos. ?56-
lij Czerniajew. — Mity i tabu, réwniez ideologiczne, nic n.:m niego nie
znaczg. Potrafi je wszystkie przelamac”. Gdy pewien moé_mn_ﬁ ow.ém-
tel pogratulowal mu w liscie na poczatku 1987 roku pozbycia si¢ re-
zimu ,,sfinkséw o kamiennych twarzach”, Gorbaczow z dumg opubli-
kowal ten list80.

Nie wiadomo bylo jednak, czym zastapi¢ mity, tabu i sfinksy. Gor-
baczow zdawal sobie sprawe, ze Zwigzek Radziecki nie moze nadal po-
dazaé ta samg drogy, lecz — w przeciwienstwie do F:m Pawla II, Wosw
ga, Thatcher, Reagana i Walesy — nie wiedzial, jaki Emwzsmw o‘camn.. By
energiczny i zdecydowany, a mimo to dryfowat — wlozyl o__uan.ﬁ.b_ wy-
silek w rozbicie status quo, nie pokazal jednak, jak ponownie .NwoNva
elementy uktadanki. W zwigzku z tym pozwolil, by o jego prioryte-

6rski . 14;
7% George Bush i Brent Scowcroft, Swiat przeksztatcony, ttum. Jerzy Jan Gorski, Warszawa NMWAW Wmuun
George P. Shultz, Turmoil and Triumph: My Years as Secretary of State, New York 1993, s. 532
Reagan, An American Life, dz. cyt., 5. 635. . "
80 Nwww w dzienniku Czerniajewa z 16 stycznia 1986 r., w: Anatoly S. Q_uB.v.wmﬁ My mw_Nx N@M& :nw '
Gorbachev, University Park 2000, s. 46; Michait Gorbaczow, Przebudowa i nowe myslenie
szego kraju i dla calego Swiata, ttum. Alina Kurkus i in., Warszawa 1988, s, 87-88.
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tach decydowaly okolicznosci - a nieraz tez poglady ludzi bardziej da-
lekowzrocznych. W tym sensie przypominal tytulowego bohatera fil-
mu Woodyego Allena Zelig, kt6ry uczestniczyt we wszystkich wielkich
wydarzeniach swoich czaséw, lecz zawsze upodabniat sie wéwczas do
otaczajacych go ludzi o silniejszej osobowoscis!.

Elastycznoé¢ Gorbaczowa byl najlepiej widoczna w jego relacjach
z Reaganem, ktéry od dawna \c:g;&. ze bylby w stanie nawigza¢
kontakt z sowieckim przywédca, gdyby mdgt si¢ z nim spotka¢ twarza
w twarz. Nie bylo to mozliwe w wypadku Brezniewa, Andropowa czy
Czernienki, wiec Reagan tym bardziej niecierpliwie oczekiwat takiej
sposobnosci po wyborze Gorbaczowa. Nowy kremlowski przywédca
przybyl do Genewy pelen nieufnosci: twierdzit, ze prezydent usituje
~wykorzysta¢ wyscig zbrojen [... ], by ostabi¢ Zwigzek Radziecki”, ,,Nie-
zaleznie jednak od tego, co sadzicie, jeste$my gotowi na kazde wyzwa-
nie” ~ zapewnil. ,,Wolelibysmy usias¢ przy stole i pozby¢ si¢ broni ja-
drowej, a wraz z nig niebezpieczenistwa wojny” — odpart Reagan. SDI
umozliwitaby takie rozwigzanie - Stany Zjednoczone podzielityby sie
nawet niezbednymi technologiami ze Zwigzkiem Radzieckim. Gorba-
czow zaprotestowal, twierdzgc, ze Reagan kieruje sie emocjami, a SDI
to jedynie ,,jego prywatne marzenie” Reagan skontrowal, pytajac, dla-
Czego »poszukiwanie obrony przed ta straszna grozba ma by¢ rzecza
tak przerazajacg’82. Szczyt nie przyniést zadnych wynikéw.

Dwa miesigce p6zniej Gorbaczow zaproponowat jednak publicz-
nie, by Stany Zjednoczone i Zwiazek Radziecki zobowigzaly si¢ wy-
eliminowac calq bron jadrows do 2000 roku. Cynicy uznali to za pré-
be sprawdzenia szczeroéci intencji Reagana, Czerniajew dostrzegat
jednak glebsze motywy. ,,[Gorbaczow] rzeczywiscie uznal, ze trze-
ba za wszelkg cen¢ zakoriczy¢ wyscig zbrojeri. Decyduje si¢ na to »ry-
zyko«, poniewaz dobrze wie, iz ryzyka wcale nie ma — nikt nie za-
atakowalby nas, nawet gdyby$my zupelnie si¢ rozbroili”83 — stwier-
dzil. Jeszcze dwa lata wezesniej Andropow sadzil, ze Reagan moégtby
niespodziewanie zaatakowaé Zwiazek Radziecki. Gorbaczow byl pe-
wien, ze Stany Zjednoczone tego nie uczynig. Stanowisko Reagana

81 Wiecej informacji o filmie pod adresem http://www.imdb.com/title/tto0866377.

82 Lettow, Ronald Reagan..., dz. cyt., s. 179-186.

83 Zapis w dzienniku Czerniajewa z 16 stycznia 1986 r., w: Chernyaev, My Six Years with Gorbachev,
dz. cyt., 5. 45-46. :
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sie nie zmienilo - zawsze wzywat sowieckich przyw6dcow, ‘cw mu za-
ufali84. Po spotkaniu z Reaganem Gorbaczow zaczal mu cmmn..

Do katastrofy jadrowej jednak doszto — nie wskutek wojny, _mn.u
w wyniku wybuchu w elektrowni atomowej w Czarnobylu 26 kwietnia
1986 roku. Wydarzenie to odmienilo réwniez Qo&mn.Noim. w minw
pamigtnikach pisze, ze ujawnito ono ..nvoz.vg nekajace _w wmﬂwe
[...], ukrywanie lub tuszowanie wypadkéw i innych ztych wiesci, nie-
odpowiedzialno$¢ i niedbalstwo, niechlujng pracg oraz ?.xzmuonvg
pijafistwo”. Przez cale dziesigciolecia — wyrzucat ?E.z wo:Qanm.E:
- »naukowcy, eksperci i ministrowie méwili :mﬁ..um Smemnwo jest
w porzadku. [...] Myslicie, ze bedziemy was czcié jak bogow. .Hon.mN
mamy Katastrofe”. Od tej pory w Zwigzku Radzieckim zasadami mia-
ly si¢ staé glasnost’ (jawnosc) i pierestrojka Gﬁm‘ccmwimv. uONmMWo-
byl - przyznal Gorbaczow - zmusit mnie i moich wspélpracownikow
do przemyélenia bardzo wielu rzeczy”85. . —

Nastepny szczyt z udzialem Reagana i Om«vmnNoim. Ewn% M v<
si¢ w pazdzierniku w stolicy Islandii Rejkiawiku, wo_Smmw. .EW m ebo-
kie byly to przemyslenia. Gorbaczow wycofal NwqumNgwﬂ zglasza-
ne wczeéniej przez Sowietow i zaakceptowat »OPCj zerowq \memwcm‘
ktéra miala doprowadzi¢ do eliminacji wszystkich wo.n_mwOi jadro-
wych $redniego zasiggu z terytorium Europy. meﬁ@wb_\o Nmm:.owo.:o-
wal zmniejszenie sowieckich i amerykanskich mnmg”.moi strategicz-
nych o polowg, w zamian za co Stany N_.mmboanbm :.:&ﬁé przez =m~.~
stepne dziesig¢ lat przestrzegac uktadu o ograniczeniu mﬁnmﬁmmuwgﬁ. .

systeméw obrony przeciwrakietowej, prowadzac testy mUH.sJ\ 3czni
w laboratoriach. Nie chcgc pozostaé w tyle, Reagan wystapit z wncwom
zycja demontazu w tym okresie wszystkich B&@uv\_n.o:gmsg_:ﬁw :
pociskéw balistycznych, ponawiajac oferte wspélnej vsm.oi sys
mu SDI. Gorbaczow podszedt do tej propozycji mn.m_u.Q‘nN.:Runo spro-
wokowalo Reagana do pytania, jak mozna sprzeciwia¢ sig ..mno&aouw
obronnym przed bronia, ktérej nie ma”. Nastepnie prezydent zapro
ponowatl powrét do Rejkiawiku w 1996 roku.

On i Gorbaczow przybyliby wéwczas do Islandii, przywozac N.n movw N_n
swych krajéw po ostatnim pocisku jadrowym. Nastepnie wydaliby wiel-

84 Zob. Gaddis, Strategies of Oe:g.xin.a?.. dz. cyt., s. 359.
85 Gorbachev, Memoirs, dz. cyt., s. 1911 193.
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kie przyjecie dla calego $wiata [...]. Prezydent [...] bylby juz wéwczas
bardzo stary, wigc Gorbaczow by go nie poznat. Prezydent powiedzialby:
»Cze$¢, Michail”, Gorbaczow odparlby: ,,Ron, to ty?”. Potem zniszczyli-
by ostatnie pociski.

Byl to jeden z najlepszych wystepéw Reagana, lecz Gorbaczow po-
zostawal niewzruszony: Stany Zjednoczone musiatyby wyrzec sie
prawa do wdrozenia SDL. Bylo to nie do przyjecia dla amerykanskie-
go prezydenta, ktory ze zdenerwowaniem zakoniczyl szczyt86,

Obydwaj politycy szybko pojeli jednak wage ostatnich wydarzen;
ku zdumieniu wspétpracownikéw oraz sojusznikéw przywédcy Sta-
néw Zjednoczonych i Zwiazku Radzieckiego odkryli, ze maja wspél-
ny interes - jezeli nie w rozwoju SDI, to przynajmniej w likwidacji
broni jadrowej. Pomyst pochodzit od Reagana, lecz Gorbaczow za-
akceptowat go. Rejkiawik, jak stwierdzit podczas konferencji praso-
wej, nie byt porazka. ,,To przefom, ktéry pozwolil nam po raz pierw-
szy spojrze¢ poza horyzont”87 — powiedzial.

Obydwaj przywédcy nigdy nie uzgodnili formalnie eliminacji bro-
ni jgdrowej, systemy obrony antyrakietowej réwniez nie mialy sta¢
si¢ za ich rzagd6w realne. Podczas trzeciego szczytu, w Waszyngtonie
w grudniu 1987 roku, podpisali jednak uktad o demontazu wszyst-
kich rozmieszczonych w Europie pociskéw jadrowych $redniego za-
siegu. ,,Dowieriaj, no prowieriaj” - stwierdzit Reagan podczas cere-
monii podpisania traktatu, wypowiadajac jedyne znane mu rosyjskie
zdanie: ,Ufaj, lecz sprawdzaj” »Slyszg to podczas kazdego spotka-
nia” - roze$miat si¢ Gorbaczow. ,,Podoba mi si¢ to powiedzenie” -
przyznal Reagan38. Sowieccy i amerykanscy obserwatorzy juz wkrot-
ce byli $wiadkami niszczenia rakiet SS-20, pershing II i cruise, ktére
zaledwie kilka lat wcze$niej przyczynily si¢ do ponownego wzrostu
zimnowojennego napiecia; fragmenty pociskéw zabierali ze sobg na
pamigtke3®. Cho¢ nie ,bezuzyteczne”, niektére rodzaje broni jadro-

8 Lettow, Ronald Reagan..., dz. cyt., s. 217-226; Gaddis, Strategies of Containment...
nas. 366.

87 Gorbachev, Memoirs, dz. cyt., s. 419.

88 Uwagi dotyczace podpisania ukladu o eliminacji broni jadrowej $redniego zasiegu z 8 grudnia
1987 r., Reagan Public Papers, 1987, 5. 1208.

8 Zob. sporzadzony przez Czerniajewa zapis spotkania Busha z Gorbaczowem na Malcie 3 grudnia
1989 r., ,CWIHP Bulletin” 2001, nr 12/13, 5. 236. Kawatek pocisku $S-20 trafit réwniez za posred-
nictwem kilku innych os6b do autora.

, dz. cyt., przypis
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wej z pewnoscig staly sig ,,przestarzale”, a najwieksze zastugi potozyt
w tym zakresie Reagan.

Podatno$¢ Gorbaczowa na wplywy byla widoczna réwniez w dzie-
dzinie gospodarki. Dzieki swoim podrézom zagranicznym, ktére od-
byt przed objeciem przywodztwa, dostrzegl, ze ,ludzie w tych krajach
[...] byli zZamozniejsi niz w ZSRR”. ,Naszych sedziwych przywédcéow
nie martwila zbytnio nasza niezaprzeczalnie nizsza stopa zyciowa,
budzace niezadowolenie ludzi warunki zycia czy zap6znienie w dzie-
dzinie nowoczesnej techniki’® - stwierdzil. Nie miat jednak pomy-
shu na to, jak tym problemom zaradzi¢. Sekretarz stanu Shultz, ktéry
byl niegdy$ profesorem ekonomii na Uniwersytecie Stanforda, posta-
nowil wigc wyedukowa¢ nowego sowieckiego przywédce.

Zaczal od wpajania Gorbaczowowi - juz w 1985 roku - ze spo-
teczenstwo zamknigte nie moze by¢ dostatnie. ,,Ludzie muszg mieé
swobode wypowiedzi, poruszania si¢, emigracji i podrézowania, je-
zeli sobie tego zycza. [...] W przeciwnym razie nie mogg skorzystaé
z dostepnych mozliwosci. Gospodarka sowiecka bedzie wymagac ra-
dykalnych zmian w celu dostosowania jej do nowych czaséw” - prze-
konywal. ,,Powinien pan kierowa¢ tutejszym urz¢dem planowania -
zazartowal Gorbaczow - ma pan o wiele wiecej pomystéw od nich”
W pewnym sensie Shultz to uczynil. Przez nastepnych kilka lat wy-
korzystywal podréze do Moskwy, by prowadzi¢ wyklady dla Gorba-

.czowa i jego doradcéw, przywozil nawet na Kreml arkusze z wykre-

sami, ktére ilustrowaly jego tez¢ — dopoki Zwigzek Radziecki nie zre-
zygnuje z gospodarki nakazowej, dopéty bedzie pozostawaé coraz
bardziej w tyle za resztg krajow rozwinietych9l.

Gorbaczow byl zaskakujaco otwarty na te koncepcje. Czg$¢ ar-

‘gumentéw Shultza powtérzyt w wydanej w 1987 roku ksigzce Prze-

budowa i nowe myslenie dla naszego kraju i dla catego Swiata: ,Czyz
gospodarka moze si¢ rozwija¢ - pytal — jezeli stwarza cieplarniane
warunki stabym przedsiebiorstwom i uderza w najlepsze?”92. Gdy
Reagan odwiedzil Zwigzek Radziecki w maju 1988 roku, Gorbaczow
zorganizowal na Panstwowym Uniwersytecie Moskiewskim wyklad,

9% Gorbachev, Memoirs, dz. cyt., s. 102-103.

9% Shultz, Turmoil and Triumph..., dz. cyt., s. 591; Oberdorfer, From the Cold War to a New Era..., dz.
cyt., s. 133, 223-224 1 288.

92 Gorbaczow, Przebudowa..., dz. cyt., s. 108. Zob. réwniez s. 173-174.
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podczas ktérego gos$¢ opisywal zalety kapitalizmu rynkowego. Sto-
jac pod wielkim popiersiem Lenina, prezydent méwit o mikroproce-
sorach, gwiazdach muzyki rockowej, filmach i ,,przemoznej potedze
nieuzbrojonej prawdy”. Studenci nagrodzili go owacjg na stojaco®.
Gorbaczow juz wkrétce powtarzal to, czego si¢ nauczyl, nastepcy Re-
agana Georgeowi H.W. Bushowi: ,,Czy nam si¢ to podoba, czy nie,
bedziemy musieli stawi¢ czola zjednoczonej, zintegrowanej gospo-
darce europejskiej. [...] Czy chcemy tego, czy nie, kolejnym osrod-
kiem polityki $wiatowej jest Japonia. [...] [Kolejnym] wielkim bytem
s3 [...] Chiny. [...] Wszystko to, jak méwig, s3 bardzo wazne wyda-
rzenia, charakterystyczne dla przegrupowania sit na $wiecie%4.

Byla to jednak w wigkszoéci retoryka - Gorbaczow nigdy nie
chcial dokona¢ naglego przeskoku do gospodarki rynkowej, jak
uczynil to Deng Xiaoping. Pod koniec 1988 roku przypomniat Biu-
ru Politycznemu, ze Franklin D. Roosevelt uratowat amerykanski
kapitalizm, zapozZyczajac ,,socjalistyczne koncepcje planowania, re-
gulacji panstwowej [oraz] [...] zasade wigkszej sprawiedliwoéci spo-
tecznej”. Sugerowalo to, ze Gorbaczow moze ocali¢ socjalizm, za-
pozyczajac rozwiazania kapitalistyczne, ale nie bylo do kornca wia-
domo jak. ,Powtarzane zaklgcia o »warto$ciach socjalistycznych«
i »oczyszczonych ideach Pazdziernika« - stwierdzil kilka miesie-
cy pdzniej Czerniajew — wywolujg ironiczne reakcje wérdd co by-
strzejszych stuchaczy. [...] Wyczuwaja oni, ze nic si¢ za nimi nie
kryje”%. Po upadku Zwigzku Radzieckiego Gorbaczow przyznal,
ze ponidst porazke. ,,Pietg achillesowg socjalizmu byla niezdolno$é
polaczenia socjalistycznego celu ze stworzeniem bodzcéw do efek-
tywnej pracy oraz zachg¢ceniem jednostek do podjecia inicjatywy.
W praktyce okazalo si¢ jasne, ze najlepszych bodzcow w tej dzie-
dzinie dostarcza rynek”%.

Byla jednak i lekcja, ktérej Reagan oraz jego doradcy usitowali
udzieli¢ Gorbaczowowi, chociaz ten wcale jej nie potrzebowal: cho-

93 Przeméwienie Reagana na Panistwowym Uniwersytecie Moskiewskim z 31 maja 1988 r., Reagan
Public Papers, 1988, s. 684. Zob. réwniez: Oberdorfer, From the Cold War to a New Era..., dz. cyt.,
s. 299-300.

94 Notatki Czerniajewa ze spotkania Busha z Gorbaczowem na Malcie, 2 grudnia 1989 r., ,CWIHP
Bulletin” 2001, nr 12/13, s. 233.

95 Protoké! posiedzenia Biura Politycznego z 27-28 grudnia 1988 r., tamze, s. 25; zapis w dzienniku
Czernisjewa z maja 1989 r., w: Chernyaev, My Six Years with Gorbachev, dz. cyt., s. 225,

9% Gorbachev i Mlynét, Conversations with Gorbachev..., dz. cyt., s. 160,
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dzito o trudnoé¢ utrzymania niepopularnego, rozdetego i przesta-
rzalego imperium. Od ostatniego roku prezydentury Cartera Sta-
ny Zjednoczone dostarczaly potajemnego, a czasem réwniez jaw-
nego wsparcia sitom walczacym z sowieckimi wptywami w Europie
Wschodniej, Afganistanie, Ameryce Srodkowej i w innych czgdciach
$wiata. W 1985 roku w Waszyngtonie méwiono juz o ,doktrynie Re-
agana” - kampanii majacej zwréci¢ ruchy nacjonalistyczne przeciw-
ko Zwiazkowi Radzieckiemu poprzez pokazanie, ze przez doktryne
Brezniewa stal si¢ on ostatnim wielkim imperialistycznym mocar-
stwem. Dojécie Gorbaczowa do wladzy stworzylo mozliwo$¢ przeko-
nania kremlowskiego przywédcy, ze utrzymywanie ,,imperium zla®
jest sprawa przegrang. Reagan usitowat to uczynic przez kilka nastep-
nych lat. Wykorzystywat w tym celu dyskretng perswazj¢, nieustajace
wsparcie dla antysowieckich ruchéw oporu oraz - jak zawsze - dra-
matyczne przeméwienia. Najbardziej niespodziewane wyglosit pod
Brama Brandenburska w Berlinie Zachodnim 12 czerwca 1987 roku,
gdy — wbrew radom Departamentu Stanu - zazadat: ,,Panie Gorba-
czow, prosze zburzy¢ ten mur!”97.

Wystapienie to nie wstrzasnelo jednak stuchaczami - reakcja Mos-
kwy byla zaskakujaco powsciagliwa. Pomimo wyzwania rzucone-
go najbardziej widocznemu symbolowi wladzy sowieckiej w Euro-
pie prace nad uktadem o eliminacji broni jadrowej $redniego zasiggu
oraz przygotowania do majacego si¢ odby¢ w tym samym roku szczy-
tu w Waszyngtonie nadal trwaly. Obecnie wiadomo juz, ze powodem
byto to, iz doktryna Brezniewa odeszla w przeszio$¢ szes¢ lat wezes-
niej, gdy Biuro Polityczne zdecydowato si¢ nie dokonywac inwazji na
Polske. Od tamtej chwili kremlowscy przywédcy grozili uzyciem
sity, by utrzymaé kontrole nad Europg Wschodnia, wiedzac “.&b&.o
7e W rzeczywistoéci nie mogy tej sily uzy¢. Gorbaczow zdawat sobie
z tego sprawe i w 1985 roku prébowal wrecz da¢ do Nuouﬁams.mm so-
jusznikom z Uktadu Warszawskiego, ze maja wolng reke. ,,Mialem
wrazenie, ze nie'traktujg tego do korica powaznie” — wspominal®.
Zaczal wigc mowic to otwarcie.

97 Reagan, An American Life, dz. cyt., s. 683. Wiccej informacji o doktrynie Reagana w: Gaddis, Stra-

tegies of Containment..., dz. cyt., s. 369-373. 3
98 OM-nvmnrns Memoirs, dz. cyt., s. 465. Zob. tez: Garthoff, The Great Transition..., dz. cyt.,

s. 315-318.
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Zawsze mozna ,,sttumic, zmusi¢, przekupi¢, zmiazdzyé czy roz-
bi¢ - pisat w Przebudowie... - ale tylko przez jakié czas. Na dluzsza
met¢ w polityce na wielkg skale nikt nie jest w stanie podporzadko-
wac sobie innych. [...] Niech kazdy dokona wlasnego wyboru, a my
go uszanujemy”%9. Wkrétce potem podjeto decyzje o rozpoczeciu
wycofywania sowieckich wojsk z Afganistanu oraz ograniczeniu
pomocy dla marksistowskich reziméw w krajach Trzeciego Swia-
ta. Europa Wschodnia byta jednak osobng kwestia; wickszos$¢ ob-
serwatoréw w Waszyngtonie, a takze w stolicach europejskich po
obydwu stronach zelaznej kurtyny sadzila, ze ZSRR nie porzuci
dobrowolnie swojej strefy wplywéw w tej czeéci $wiata. ,,Oddanie
przez Sowietow tego regionu - stwierdzil pewien zachodni anali-
tyk w 1987 roku - nie tylko podwazyloby ideologiczne roszczenia
komunizmu [...] i odebralo Zwigzkowi Radzieckiemu tytut do na-
zywania siebie mocarstwem $wiatowym, lecz réwniez powaznie za-
groziloby wewnetrznemu konsensusowi i pogorszyloby stabilnos¢
samego ustroju”100,

Gorbaczow uwazal jednak, ze wszelkie proby zachowania kon-
troli nad niechetnymi narodami z uzyciem sity zdegradowalyby so-
wiecki ustréj, gdyz stanowityby dlan nadmierne obcigzenie, zdyskre-
dytowalyby jego ideologie¢ oraz bytyby proba sprzeciwienia sie prze-
moznym pradom demokratyzacji, ktére rosly w sile na calym swiecie
zar6wno z powodéw moralnych, jak i praktycznych. Poszedl wigc
w $lady Reagana, wyglaszajac dramatyczne przeméwienie - 7 grud-
nia 1988 roku na forum Zgromadzenia Ogélnego ONZ oglosil, ze
Zwigzek Radziecki jednostronnie ogranicza swoje zobowigza-
nia wobec Uktadu Warszawskiego w zakresie sit lgdowych o p6t mi-
liona zolnierzy. ,.Jest oczywiste - stwierdzil - ze sila i grozba jej uzy-
cia nie mogg ani nie powinny by¢ narzedziem polityki zagraniczne;j.
[-..] Wolno$¢ wyboru jest [...] zasadg uniwersalna i nie powinno by¢
od niej wyjatkow”101,

Gorbaczow chwalil si¢ po powrocie do Moskwy na posiedzeniu
Biura Politycznego: ,Mowa wywarla wielkie wrazenie, rysujac zu-

9 Gorbaczow, Przebudowa..., dz. cyt., 5. 174,
100 Joseph Rothschild, cytowany w: Gale Stokes, The Walls Came Tumbling Down: The Collapse of
Communism in Eastern Europe, New York 1993, s. 76.
101 Tamze, 5. 99. Zob. réwniez s. 73-75.
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pelnie inny obraz :wmn&. polityki i calego Zwigzku Radzieckiego™102,
Mial racj¢. Nagle, w chwili gdy Reagan odchodzit z urzedu, stalo si¢
jasne, ze jego doktryna byla wywazaniem otwartych drzwi. Gorba-

czow powiedzial jednak réwniez jasno narodom i rzadom Europy
Wschodniej, ze drzwi s3 otwarte.
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