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Czlowiek bowiem, ktéry by na kazdym kroku
rzqdzit sig tylko zasadami dobra, przepasc mu-
sialby w $rodowisku ludzi rzqdzqcych sig in-
nymi zasadami. Stgd wynika dla ksigcia prag-
ngcego utrzymac sig na swym stanowisku ko-
niecznos¢ stosowania w zyciu nie tylko zasad
dobrych, lecz uzywania i dobrych, i zlych, a to
wedle okolicznosci.

Niccold Machiavellil

Tak nagly upadek [...] byt nieprzyjemnym za-
skoczeniem dla sowieckiego kierownictwa. [...]
Przywodcy na Kremlu byli skonsternowani,
gdyz nie potrafili zrozumie¢ mechanizmu re-
zygnacji potgznego prezydenta wskutek naci-
sku opinii publicznej i wszczgcia skomplikowa-
nej procedury sgdowej opierajgcej si¢ na Kon-
stytucji Stanéw Zjednoczonych - a wszystko to
z powodu czynu, ktéry w ich oczach byt mato
znaczgcym przewinieniem. Historia ZSRR nie
odnotowata niczego podobnego.

Anatolij Dobrynin2

Afera Watergate zaskoczyta Nixona, podobnie jak sowieckiego
ambasadora i kremlowskich przywédcéw. Jak mogto dojsc do tego,
7e najpotezniejszy cztowiek §wiata utracit wladze w wyniku zdarze-
nia nazwanego przez jego rzecznika prasowego ,wlamaniem bez zna-
czenia’, ktore wykryto tylko dlatego, ze zlodzieje spartaczyli robo-
te, zaklejajac zamek w drzwiach poziomo, a nie pionowo, przez co
koricowka taémy rzucita si¢ w oczy ochroniarzowi z nocnej zmia-
ny? Odkrycie tuz po godzinie pierwszej w nocy 17 czerwca 1972 ro-
ku wtamania do siedziby Krajowego Komitetu Partii Demokratycz-
nej w waszyngtonskim budynku Watergate zapoczatkowalo ciag
zdarzen, ktére mialy po raz pierwszy w historii zmusi¢ prezydenta

1 Niccold Machiavelli, Ksigzg, thum, Wincenty Rzymowski, Warszawa 2001, . 62.
2 Anatoly Dobrynin, In Confidence: Moscow’s Ambassador to America’s Six Cold War Presidents

(1962-1986), New York 1995, 5. 316.
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m»wwoé Nammsogomd\nv.mo rezygnacji. Nixon nie mégl wprost uwie-
rzyé w dysproporcje miedzy swoim postepkiem a jego konsekwen
Mmﬁr&«%ﬁﬁ&% te straszne ataki przeciw nam - uzalat si¢ nad mo”
S@Oﬂﬂn oHMS przed :&%ﬁios z urzedu - s3 doprawdy matostkowe

o &Nc €go, co =mm<.=&m5< i co mozemy uczynic¢ w przyszlosci nie
Q. odla mo_MoE na $wiecie, lecz réwniez - posrednio - dla dobra ca-
@ _.:Q.N_Sma 3. By¢ moze tak bylo, lecz afera Watergate ujawnita row-
Mz.mww ze Amerykanie cenig praworzadnos$¢ wyzej niz wladze, nieza-
einie om\mNnNﬁsv\nr pobudek, jakimi ta ostatnia si¢ kieruje. Cele nie
Nmémw,m. uswiecaja srodki. Silniejszy nie zawsze ma racje. .

\.NO.ON.v mﬁ.&\ robi to prezydent, nie jest to juz nielegalne — wyjasniat
poZniej Nixon, nieudolnie usitujac uzasadni¢ podstuchy wzﬁrzzm-
nia, na ktére zezwolil, prébujac zatka¢ przecieki z kregéw admini
_m.an: dotyczace sposobu prowadzenia wojny w Wietnamie. — FNMH
m na .mnaﬁawma prezydent aprobuje pewne dziatania ze wzgledéw [...]

mN?wnNmsmgw narodowego lub, jak w tym wypadku, ze sﬁm_nms. H.a.m
powazne zagrozenie dla spokoju i porzagdku publicznego, wéwczas
&mm%&m.?mﬁdgg [...] moze zosta¢ wykonana bez Nwmswmam ra
wa’4, Nie byla to teoria nowa. Kazdy prezydent od czaséw EEMQ.-
na U..Woo%ﬁ:m zezwalal ze wzgledow bezpieczenistwa narodowe .
na ﬁN_\mwmaw nie do konca zgodne z prawem, a najjaskrawszych Em%
winieft w tym zakresie dopuscil si¢ w celu zachowania W&:&M na-
rodowej Abraham Lincoln. Nixon popetnit jednak kilka btedéw, kté
H.var ustrzegli ,&n jego poprzednicy. Po pierwsze, wyolbrzymit mﬂomu
%.E, vnw&. ktérym ,ﬁm.sﬁ — przeciek akt Pentagonu do ,,New York

imesa” nie byl zagrozeniem poréwnywalnym z secesjg stanéw po
wsmEosan w 1861 roku czy z mozliwymi dziataniami sasﬁoﬁov H
Hsuﬁ wwmnumm mwcmm&. wojny $wiatowej albo na poczatku zimnej SOMW
rugi E@m Nixona polegal na wyznaczeniu nieudolnych wykona ‘
QMMM MSE% dali si¢ zlapac. Trzecim biedem - ktéry N%OMWNE WMM
wNo SM_ MMWHM @m.gq ktamstwa, ktérymi bezskutecznie usitowat zatu-

e d

3 Richard M. Nixon, RN: Th i i
. . , RN: The Memoirs of Richard Nixon, Ni
4 Mx‘m\—“& rw Davidem Frostem z 19 maja 1977 r.  NewYork 1978, 1018
6 istori¢ afery Watergate mozna znalez¢ w: Kei
S e o Ty Watergate moina una ez¢ w: Keith W, Olson, Watergate: The Presidential
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Sprawa Watergate moglaby pozostaé zaledwie epizodem w historii
kwestia: przeciwstawienie sity
i stusznosci zaczynalo juz wowczas wywiera¢ wplyw na postepowanie
zimnowojennych mocarstw. Ostatnie lata rzadéw Nixona byly pierw-
szym okresem, gdy zaréwno Stany Zjednoczone, jak i Zwigzek Ra-
dziecki napotkaly ograniczenia wynikajace nie tylko z jadrowego pa-
ta, niezdolnoéci ideologii do spelnienia swoich obietnic czy wyzwan
rzucanych pozornie Lpoteznym” przez, jak by si¢ wydawalo, ,,stabyc ¢
Ograniczenia te byly skutkiem coraz silniejszego przekonania, ze po-
czynaniami panstw, podobnie jak ich obywateli, powinna kierowac
praworzadnos¢, a przynajmniej podstawowe zasady przyzwoitosci.

Nadzieja, ze stosunkami miedzynarodowymi nie bedzie zawsze
rzadzi¢ wylacznie sila, jest bardzo stara. ,Zadaniem najwigkszym,
ktore stoi przed rodem ludzkim - stwierdzil juz w 1784 roku filozof
Immanuel Kant - jest zrealizowanie spoleczenstwa obywatelskiego
powszechnie rzadzacego si¢ prawem”6. Zamiarem przy$wiecajacym
Woodrowowi Wilsonowi w zwiazku z utworzeniem Ligi Narodow
byto narzucenie panstwom takich samych ograniczen prawnych, ja-
kie panstwa - a przynajmniej paristwa postgpowe — narzucaly swoim
obywatelom. Zalozyciele Organizacji Narodéw Zjednoczonych po-
stanowili naprawi¢ liczne braki Ligi, zachowujac jednoczesnie jej cel.
nizacji gwarantowata zapewnienie ,TOWNosSci praw

Karta nowej orga
mezczyzn i kobiet oraz narodéw wielkich i matych’, a takze stworze-

nie warunkéw ,umozliwiajacych utrzymanie sprawiedliwosci i po-
szanowanie zobowigzan wynikajacych z umow BE&«B&O&S@%
det prawa miedzynarodowego™. Porzadek wynikajacy

i innych 7ré
z zachowania réownowagi sif w stosunkach miedzynarodowych nie

6 Immanuel Kant, Pomysly do ujecia historii powszechnej w aspekcie $wiatowym, ttum. 1. Kronska,

w: T. Kronski, Kant, Warszawa 1966, s. 180.
7 Adam Roberts, Order/Justice Issues at the United Nations, w: Order and Justice in International

Relations, red. Rosemary Foot, John Lewis Gaddis i Andrew Hurrell, New York 2003, s. 53. W na-
stepnych akapitach wykorzystatem réwniez fragmenty ksigzki mojego kolegi Paula Kennedyego
The Parliament of Man: The Past, Present, and Future of the United Nations, ktéra zostanie opubli-

kowana wkrotce.
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mial juz by¢ celem samym w sobie. Priorytetem mialo sie staé uzgod-
nienie przez kraje uczestniczace w tych stosunkach powszechnych
norm w zakresie sprawiedliwosci.

Dzisiaj trudno jest podziela¢ panujace w czasie, gdy zaktadano
ONZ, przekonanie, ze Narody Zjednoczone rzeczywiscie sprosta-
ja temu zadaniu - liczni krytycy odmalowujg te organizacje w naj-
czarniejszych barwach. W 1946 roku jednak administracja Truma-
na miata do ONZ wystarczajace zaufanie, by zaproponowaé przeka-
zanie nowej instytucji miedzynarodowej swojej broni atomowej oraz
instalacji stuzacych do jej produkcji (cho¢ na warunkach, ktére mia-
la okresli¢ sama). Cztery lata pézniej Stany Zjednoczone natychmiast
zwrcily si¢ do ONZ w sprawie pétnocnokoreariskiej napasci na Ko-
re¢ Potudniows, po czym przez trzy lata toczyly wojne pod sztanda-
rem tej organizacji. Truman byl gleboko zaangazowany emocjonal-
nie w sprawe fadu ogélno$wiatowego - przez cale doroste zycie nosit
w portfelu kartke z fragmentem wiersza Alfreda Tennysona Zamek
Locksley, w ktérym poeta oczekuje powstania ,parlamentu czlowie-
czego, federacji §wiata calego”s.

Brutalna rzeczywisto$¢ zimnej wojny zadecydowata jednak wkrét-
ce o tym, ze marzenie Tennysona (i Trumana) nie nabralo ksztaltéw
rzeczywistych. Mimo iz Stany Zjednoczone i Zwigzek Radziecki by-
ly zatozycielami Organizacji Narodéw Zjednoczonych, kazdy z tych
krajow zastrzegl sobie prawo weta w Radzie Bezpieczenstwa - gre-
mium, ktérego zadaniem jest egzekwowanie uchwat ONZ. Podob-
ny przywilej otrzymaty Wielka Brytania, Francja i Chiny (wéwczas
rzadzone jeszcze przez nacjonalistéw Czang Kaj-szeka). Oznaczato
to, ze Narody Zjednoczone mogly podja¢ dziatania jedynie wowczas,
gdy uzgodnili je najpotezniejsi cztonkowie organizacji. Powodowa-
lo to zatarcie r6znic migdzy silg a stusznoscia. Dysponujacy prawem
weta czlonkowie Rady rzadko za$ dochodzili do porozumienia, po-
niewaz ich definicje pojecia ,sprawiedliwo$ci” bardzo si¢ réznily. Dla
Amerykan6w termin ten oznaczat demokracje w polityce, kapitalizm
rynkowy oraz - w teorii, cho¢ nie zawsze w praktyce - szacunek dla

.praw jednostki. Dla Brytyjczykéw i Francuzéw, ktérzy nadal rzadzi-

li imperiami kolonialnymi, oznaczal troche mniej; dla chiriskich na-

8 Alonzo L. Hamby, Man of the People: A Life of Harry S. Truman, New York 1995, s. 13.
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cjonalistow, ktorzy stali przed perspektywa utraty wiladzy na rzecz
komunistéw, jeszcze mniej. Dla Zwigzku Wmmﬁmn_anmo pod rzadami
Stalina ,sprawiedliwo$¢” znaczyla z kolei bezdyskusyjne podporzad-
kowanie sie autorytaryzmowi w polityce, mo%omm%.n :m_.amuwi@ oraz
prawo proletariatu do dazenia, wszelkimi m\nomwwawv na jakie zdecy-
duje si¢ kierujaca nim dyktatura, do zbudowania $wiatowego ,,bez-
klasowego” spoleczenistwa. . . o
Nie byto wigc niczym dziwnym, ze ONZ stata si¢ w 5&6@ mierze
forum dyskusji niz organizacjg zdolng do okreslenia zasad i wyegze-

- kwowania ich przestrzegania przez pafistwa. Kennan stwierdzil z ubo-

lewaniem na poczatku 1948 roku, ze stanowiska przyjmowane przez
kraje na forum organizacji przypominajg :woswE”m na SEm.»E.n Bcwmm“
najpierw dlugie przygotowania w ukryciu, pOzniej kurtyna :.mﬁm w go-
re i §wiatla zapalaja sig na krétka chwilg, a ksztalt grupy zostaje uwiecz-
niony dla potomnosci na fotografii, czyli w glosowaniu. <<<maﬁuw ten,
kto przybral najwdzigczniejsza i najbardziej iﬁwmsoimbwﬁoﬁ . Nn.,b-
nan dodal, ze gdyby mocarstwa uzgodnily, iz bedg polega na wyniku
takiej procedury, ta ,parlamentarna walka z cieniem M..:H vﬁm._% do-
prawdy wyrafinowanym i doskonatym sposobem rozwigzywania _8“.7
fliktéw miedzynarodowych™. Bylo jednak inaczej. W s.\mmmwdmﬁoEm
panowalo powszechne przekonanie — ktére w pelni womﬁ.&& Kennan
- ze, jak ujelo to Polaczone Kolegium Szeféw Sztabéw, ,wiara w wm&-
noé¢ Organizacji Narodéw Zjednoczonych w jej owmnsxa wm.ﬁ&n_m do
ochrony, teraz lub w przysztoci, bezpieczenistwa Stanow N.H&E.Vna.o-
nych oznaczalaby jedynie, ze jej wyznawcy utracili z pola widzenia zy-
wotne interesy Ameryki w zakresie bezpieczeristwa 10, .
Zgromadzeniu .Ogdlnemu Narodéw Nu.mﬁgonNo:%.nw udalo si¢
uchwali¢ w grudniu 1948 roku Powszechng Deklaracje ?”mi Czlo-
wieka. Nie udalo si¢ jednak uzyska¢ dla niej poparcia Zwigzku Wm.-
dzieckiego ani jego satelitow; ani Arabii Saudyjskiej i Ww\w - wszystkie
te kraje wstrzymaly si¢ od glosu. Nie stworzono tez Nw&aa.r Ennrm-
nizméw egzekwowania postanowien Deklaracjill. W statucie organi-
zacji oraz jej praktycznym dziataniu znacznie wigksza rol¢ odgrywata

i 9,t. 1L, s. 19.
9 Kennan do Deana Achesona, 14 listopada 1949 r,, FRUS, 1949, t. 11, . . .
10 JCS 1769/1, United States Assistance to Other Countries from the Standpoint of National Security,
29 kwietnia 1947 ., FRUS, 1947,t. 1, 5. 748.
11 Roberts, Order/Justice Issues at the United Nations, dz. cyt., s. 62-63.
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zasada nieingerowania w wewnetrzne sprawy suwerennych panstw —
E@Q w sytuacji gdy najpotezniejsze z nich jg gwalcily. ONZ nie po-
tepila wigc uzycia przez Zwiazek Radziecki wojska w celu sttumienia
buntu w NRD w 1953 roku, na Wegrzech w 1956 roku oraz w Cze-
chostowacji w roku 1968 ani tez potajemnych dziatah Stanéw Zjed-
wOnNoEar skutkujgcych upadkiem rzadéw w Iranie w 1953 roku
i w Gwatemali w 1954 roku czy préb doprowadzenia do tego samego
na Kubie w roku 1961 oraz w Chile dziesi¢¢ lat péZniej. Narody Zjed-
noczone nie protestowaty tez przeciwko cierpieniom ludzkim wywo-
wmsv.qs powojennymi czystkami Stalina w Zwigzku Radzieckim i Eu-
ropie Wschodniej ani przeciwko sojuszom Stanéw Zjednoczonych
z .mﬁgﬁmnsﬁs.m rezimami majacymi na celu uniemozliwienie komu-
nistom dojscia do wladzy w Trzecim Swiecie. Stowa sprzeciwu nie
padly réwniez, gdy Mao Zedong pozwolil, by wiele milionéw Chin-
czykéw zmarlo z glodu wskutek Wielkiego Skoku.
. Oznaczalo to, ze jesli mialo doj$¢ do nalozenia jakichkolwiek ma-
jacych zagwarantowa¢ sprawiedliwo$¢ ograniczen dotyczacych spra-
wowania wladzy, musialy one zosta¢ wprowadzone nie przez ONZ,
_mn.u przez same panstwa toczace zimng wojne. Na przelomie lat czter-
dziestych i pigédziesigtych XX wieku wydawalo si¢ to nieprawdopo-
aovwm - dlaczego jakiekolwiek supermocarstwo mialoby ograniczaé
swoja potege? W polowie lat siedemdziesiatych nieprawdopodobne
stalo si¢ jednak nieodwracalne. Proces, dzieki ktéremu do tego do-
szlo, @.1 najbardziej widoczny w Stanach Zjednoczonych, gdzie zim-
na wojna poczatkowo poszerzyla, lecz pdzniej zmniejszyla przepasé
migdzy sposobem sprawowania wladzy w stosunkach miedzynaro-
dowych a zasadami powszechnej sprawiedliwosci.

II

>Ba.~.$85mn< urzednicy byli poczatkowo przekonani, ze be¢da
w mx.::m powstrzymaé Zwigzek Radziecki i migdzynarodowy ko-
munizm, nie naruszajac norm postepowania wywodzacych sie z do-
$wiadczen na wlasnym grunciel2. Wierzyli, ze agresja wiaze si¢ z au-

12 . o ..
M\ tej i nastepne;j czgsci rozwijam wlasne rozwazania zawarte w: The-United States and the End of
the Cold War: Implications, Reconsiderations, Provocations, New York 1992, s. 48-60
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tokracja, a najlepsza podstawg budowy stabilnego porzadku mi¢dzy-
narodowego s3 takie zasady, jak wolnosé stowa, wolno$¢ przekonan,
wolnoé¢ gospodarcza oraz wolnoéé politycznego wyboru. »Kwestia
stosunkow sowiecko-amerykanskich jest w istocie wielkg proba dla
Stanéw Zjednoczonych jako kraju funkcjonujacego posréd innych
krajéw - napisal Kennan w lecie 1947 roku. — Aby unikng¢ unice-
stwienia, Stany Zjednoczone musza jedynie nawigzac do swoich naj-
lepszych tradycji i dowies¢, ze s3 godne przetrwac jako wielki naréd.
To najbardziej miarodajny test [...], jaki mozna sobie wyobrazi¢”13.
Sprawiedliwy czy nie, test ten z pewnoécig nie by! tatwy. Niemal
natychmiast pojawily si¢ naciski, by zezwoli¢ na podjecie za granica
dziatan, ktére bytyby nie do przyjecia w kraju. Doskonale ilustrowat
ten dylemat plan Marshalla — na pierwszy rzut oka przyklad skutecz-
nego krzewienia amerykanskich wartosci w realiach zimnej wojny.
Jego celem bylo zagwarantowanie wolnoéci politycznej dzigki odbu-
dowie gospodarczej krajow Europy nieznajdujacych sie jeszcze pod
rzadami komunistycznymi - architekci planu zakladali, ze na ko-
munistéw moga zaglosowa¢ jedynie ludzie gtodni i o niskim mora-
le. Odbudowa i przywrécenie pewnosci siebie byty jednak procesa-
mi dlugotrwalymi, tymczasem wybory juz trwaty. Problem ten byt
szczegOlnie powazny we Wtoszech, gdzie wydawalo sig, ze duza i hoj-
nie finansowana przez Moskwg partia komunistyczna wygra wybory
w kwietniu 1948 roku. Miatoby to - szczegélnie w obliczu niedawne-
go lutowego zamachu stanu w Czechoslowacji - pot¢zne negatywne
skutki psychologiczne. ,Jezeli Wlochy stang si¢ czerwone — ostrzegt
jeden z doradcow z Departamentu Stanu - komunizmu w Europie
nie uda si¢ powstrzymac”14. Naplyw amerykariskiej pomocy dopiero
sie zaczynal, wigc plan Marshalla mial na razie do zaoferowania je-
dynie obietnice.

Nowo utworzona Centralna Agencja Wywiadowcza nie mia-
la wéwczas ani mozliwoséci, ani uprawnien do przeprowadzania taj-
nych operacji - byla to jeszcze era wzglednej niewinnosci. Zachgcana
przez Departament Stanu, podjela si¢ jednak postawionego przed nig
zadania, sprawnie organizujgc tajne finansowanie dla chrzescijan-

13 X" [George E Kennan], The Sources of Soviet Conduct, ,Foreign Affairs” 1947, nr 25, s. 582.
14 Arnold Wolfers, cytowany w: Wilson D. Miscamble, George F. Kennan and the Making of Ameri-
can Foreign Policy, 1947-1950, Princeton 1992, s. 104.
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mEnv. demokratéw oraz innych niekomunistycznych wloskich partii
a takze wspierajac kampanie¢ wysylania przez Amerykanéw io&am..
go wo.nvomNnEm listéw do przyjaci6t i krewnych we Wioszech. Zaim-
prowizowane $rodki okazaly si¢ skuteczne — wloscy komunisci prze-
padli z kretesem w wyborach 18 i 19 kwietnia. Kennan doszed! wéw-
czas do wniosku, jak wspominat pézniej, ze ,w tych niecodziennych
okolicznociach [...] zachodzita niekiedy potrzeba podjecia przez
muwm Stanéw Zjednoczonych dziatan, ktére réznily sie od dziatalno-
§ci prowadzonej jawnie i za kt6re nie mogt on przyjaé formalnej od-
powiedzialnosci”15. Wkrétce potem amerykariska Rada Bezpieczen-
stwa Narodowego poszerzyla zakres dziatan CIA, wlaczajac don

propagand¢, wojne gospodarczg; prewencyjne dzialania bezposrednie,
w tym sabotaz, zapobieganie sabotazowi, dzialania niszczace i pomoc
w ucieczkach, akcje wywrotowe przeciwko wrogim panistwom, w tym
pomoc dla podziemnych ruchéw oporu, partyzantéw i ruchéw wyzwo-
leiczych tworzonych przez uchodzcéw, oraz wsparcie dla miejscowych
grup antykomunistycznych w zagrozonych krajach wolnego $wiata.

. a.~<.m$~mzam te dziatania mialy by¢ prowadzone w sposéb ,,umoz-
liwiajacy rzadowi Stanéw Zjednoczonych wiarygodne wyparcie sie
S.mwmza&. odpowiedzialnoéci w razie ich wykrycia”16. Krétko mé-
wigc, amerykanscy urzednicy mieli nauczy¢ si¢ ktamaé.

Jak mozna bylo to pogodzi¢ z wczeéniejszym stwierdzeniem Ken-
nana, ze »Stany Zjednoczone musza jedynie nawigzywaé do swych
:&F@mnﬁv tradycji’, aby ,,dowies¢, Ze s3 godne przetrwaé jako wiel-
ki Jm_&m:w Kennan nalegal, aby Departament Stanu nadzorowat dzia-
W.S_m CIA w celu zapewnienia, ze ,mozliwos¢ wiarygodnego wypar-
cia si¢” nie bedzie oznacza¢ zniesienia wszelkich ograniczen. Ocze-
kiwal, ze bedzie ,,szczegétowo informowany o celach kazdej operacji
oraz o wykorzystywanych procedurach i metodach, gdyby wigzaly sie
[one] z decyzjami politycznymi”. Przyznal, ze tego rodzaju inicjatywy

ﬁ Sallie Pisani, The CIA and the Marshall Plan, Lawrence 1991, s. 70. Zob. réwniez: Miscamble, Geor-

wM _m Nmﬂ“&@ nw&&n\m« E&Q.:% of American Foreign Policy, dz. cyt., s. 106-111, oraz James Edward
er, The United States and Italy, 1940-1950: The Politi ; ilizati
il 350y ly, e Politics and Diplomacy of Stabilization, Chapel
16 . . o
Wmo 10/2, ,,National Security Council Directive on Office of Special Projects’, 18 czerwca 1948 r.
'RUS, 1945-1950, Emergence of the Intelligence Establishment, Washington 1996, s. 714. .
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beda si¢ musialy charakteryzowac »olbrzymia elastycznoscia i swo-
boda w stosowaniu przepisow oraz norm administracyjnych obowig-
zujacych w zwyktych operacjach”17. Mialy jednak by¢ rzadkodcia -
bylyby dopuszczalne, ,,gdyby doszto do sytuacji, w ktorej okazatyby
si¢ niezbedne’, lecz moglo ,.sig okazaé, ze nie beda potrzebne przez
cale lata”. Kennan przyznal péiniej: ,Sytuacja rozwingla si¢ zupelnie
inaczej, niz sobie to wyobrazalem18.

Liczba pracownikéw CIA zajmujacych sig tajnymi operacjami
wzrosta z 302 w 1949 roku do 2812 w roku 1952; nastgpne 3142 oso-
by zatrudniano ,,na kontraktach” za granica. W 1952 roku agenci byli
rozlokowani w czterdziestu siedmiu miejscach poza terytorium Sta-
néw Zjednoczonych (w 1949 roku bylo to siedem miejsc), a rocz-
ny budzet przeznaczony na tajne operacje wzrést z 4,7 miliona do
82 milionéw dolaréw19. Réwnie? takie dziatania nie byly rzadkoscia.
W czasach gdy urzad obejmowala administracja Eisenhowera, CIA
regularnie usifowata przemycac¢ do Zwigzku Radzieckiego, Europy
Wschodniej i Chin szpiegow, sabotazystow oraz potencjalnych przy-
wodcow ruchéw oporu. Wspomagala tez pozornie niezaleine roz-
gloénie radiowe nadajace audycje dla tych krajéw, a takze finansowa-
ta zwigzki zawodowe, konferencje akademickie, czasopisma naukowe
oraz organizacje studenckie, réwniez w samych Stanach Zjednoczo-
nych. Wspoétpracowala z lotnictwem w organizacji lotow zwiadow-
czych, ktére rutynowo naruszaty przestrzen powietrzng Zwigzku Ra-
dzieckiego i innych krajéw komunistycznych. Prowadzila ekspery-
menty w zakresie trucizn i $rodkéw stuzgcych do kontroli ludzkiego
umystu. Podejmowala dzialania skierowane przeciwko partyzant-
ce na Filipinach. Z pomoca miejscowych sprzymierzencow i grup
uchodzcéw doprowadzila do obalenia lewicowego iranskiego rzadu
Mohammadda Mosaddegha w 1953 roku oraz gwatemalskiego rza-

du Jacoba Arbenza Guzména roku w 1954. Obydwa te rezimy znacjo-
nalizowaly cudzoziemskie majatki, co spowodowalo, ze Waszyngton

17 Memorandum of Conversation and Understanding z 6 sierpnia 1948 r., sporzadzone przez Franka
G. Wisnera i zaaprobowane przez Kennana, tamze, s. 720.

18 Anne Karalekas, History of the Central Intelligence Agency, w: US. Congress, Senate, Select Com-
mittee to Study Government Operations with Respect to Intelligence Activities, Final Report: Sup-
plementary Detailed Staff Reports on Foreign and Military Intelligence: Book 1V, Washington 1976,
s. 3L

19 Tamze, s. 31-32.
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podejrzewal je o sympatie komunistyczne20. Wobec coraz wigkszej
skali i zuchwaloéci tajnych operacji Kennan przyznat wiele lat péz-
niej, ze zalecenie tego sposobu dziatania bylo ,najwigkszym bledem,
jaki kiedykolwiek popetnil™21,

Niewielu urzednikéw w administracji Trumana czy Eisenhowera
podzielato jednak taki poglad. Z ich punktu widzenia, sprawa byla
prosta — Zwigzek Radziecki wysylal szpiegéw, finansowat fasadowe
organizacje, obalat rzady innych panstw i usitowat zapanowa¢ nad
umystami ludzkimi od pierwszych dni bolszewickiej rewolucji. Nie
przestrzegal zadnych ograniczen moralnych ani prawnych. Wydana
w 1950 roku $cisle tajna dyrektywa NSC-68 dotyczaca strategii w za-
kresie bezpieczefistwa narodowego glosila, ze ,Kreml jest w stanie
wybiera¢ najdogodniejsze srodki zmierzajace do jego podstawowego
celu”. Najwazniejszym autorem dokumentu byt Paul Nitze, kt6ry za-
stapil Kennana na stanowisku dyrektora Wydzialu Planowania Stra-
tegii Departamentu Stanu. Nitze twierdzil, ze aby obroni¢ si¢ w obli-
czu takich zagrozen, wolne spoleczefistwa muszg na pewien czas zre-
zygnowac z przestrzegania swoich wartosci:

Zadne dzialania - jawne czy tajne, wiazace sie z uzyciem przemocy lub
nie ~ stuzace pokrzyzowaniu planéw Kremla nie zagrazaja prawosci na-
szego ustroju; konieczno$¢ postgpowania w sposéb, ktéry pozwala nam
potwierdzi¢ przywigzanie do swoich wartosci nie tylko w stowach, lecz
i w czynach, réwniez nie wyklucza takich dziatan, jezeli tylko s3 one od-
powiednio dobrane do tego celu i nie s przesadne ani niewtasciwie ukie-
runkowane, co mogloby doprowadzi¢ do tego, ze stalibyémy sie wrogiem
ludzi, nie za$ nikczemnikéw, ktérzy ich niewolg22,

Gléwnym celem dyrektywy NSC-68 bylo uzasadnienie ,.elastycz-
nej reakcji” — strategii reagowania na ataki w dowolnej czeéci $wiata
bez rozszerzania zasiegu konfliktu czy wycofywania sie. Eisenhower

20 Wyczerpujacy opis tych dziatari CIA znajduje si¢ w: John Ranelagh, The Agency: The Rise and Dec-

line of the CIA, New York 1986, s. 203-228 i 246-269. O lotach zwiadowczych réwniez w: Early

Cold War Overflights, red. R. Cargill Hall i Clayton D. Laurie, t. [-II, Washington 2003,

21 Miscamble, George F. Kennan and the Making of American Foreign Policy..., dz. cyt., s. 109. Zob. tez:
George E Kennan, Memoirs: 1950-1963, Boston 1972, s. 202-203.

22 NSC-68, ,United States Objectives and Programs for National Security”, 14 kwietnia 1950 r., FRUS,
1950, t. 1, s. 243244,
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odrzucil to podejicie ze wzgledu na jego koszty, decydujac si¢ pole-
ga¢ na grozbie odwetu jadrowego23. Zaréwno jednak on, jak i nastep-
ni prezydenci az do Nixona obstawali przy pogladzie, najwyrazniej
wyartykulowanym w dyrektywie NSC-68, ze prawne i moralne ogra-
niczenia wigzgce rece rzadu w kraju nie musza obowigzywa¢ na ca-
lym $wiecie — w tej szerszej sferze Stany Zjednoczone musialy mieé
swobode dzialania w taki sam sposéb jak przeciwnicy.

»Stoimy w obliczu bezwzgl¢dnego wroga, ktéry deklaruje, ze je-
go celem jest wladza nad $wiatem - stwierdzat w 1954 roku cisle taj-
ny raport Doolittle€a zawierajacy ocene potajemnych operacji CIA.
- W takiej grze nie obowigzujg reguly. Uznawane dotychczas normy
postepowania nie maja zastosowania 24. Eisenhower zgodzit sie z t3
opinig. ,Doszedlem do wniosku, ze niektére sposréd naszych trady-
cyjnych koncepcji sportowej postawy w stosunkach miedzynarodo-
wych nie dajg si¢ zastosowaé do bagna, w ktérym grzeznie obecnie
$wiat — pisal w prywatnej korespondencji w 1955 roku. - Prawda,
honor, sprawiedliwos¢, szacunek dla innych, wolnos¢ dla wszystkich
- problem polega na tym, jak ich broni¢ [...], gdy przeciwnikami
sg ludzie gardzacy [...] tymi wartosciami. Ufam, ze jeste$my w stanie
to uczyni¢ - tu podkreslit dalszy cigg zdania - lecz nie wolno
nam myli¢ tych wartos$ci z kwestiami czysto pro-
ceduralnymi, mimo ze tym ostatnim nadano nie-
gdys$ status nieomal prawd moralnych”2s,

W ten sposob zimna wojna przeksztalcila amerykanskich przy-
wodcow w wyznawcodw Machiavellego. W obliczu ,,ludzi rzadzacych
sie innymi zasadami” postanowili nauczy¢ si¢ ,stosowania w zyciu
nie tylko zasad dobrych” i postugiwania si¢ lub niepostugiwania ta
umiejetnosciy, jak ujal to wielki wloski cynik - a zarazem patriota -
~wedle okolicznosci™.

23 Wiecej informacji na ten temat w: John Lewis Gaddis, Strategies of Containment: A Critical Appra-
isal of American National Security Policy During the Cold War, New York 2005, rozdziaty 3-5.

24 Loch K. Johnson, America’s Secret Power: The CIA in a Democratic Society, New York 1989, s. 10.
General lotnictwa James Doolittle byl najwazniejszym autorem tego raportu.

25 Gaddis, The United States and the End of the Cold War..., dz. cyt., s. 55. Podkreslenie w oryginale.
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Raport Doolittlea sugerowal, ze moze zajs¢ koniecznosé, aby nar6d
amerykariski ,zapoznat si¢ z tym z gruntu odrazajacym pogladem,
pojat go i udzielit mu poparcia26. Zadna administracja od czaséw
Eisenhowera do Nixona nie usitowala jednak publicznie usprawied-
liwia¢ nauki ,,stosowania w zyciu nie tylko zasad dobrych” Powody
byly oczywiste - tajne operacje przestalyby takie by¢, gdyby otwarcie
o nich dyskutowano, a odst¢pstwa od ,,uznawanych dotychczas norm
postgpowania” nie bylyby fatwe do wytlumaczenia spoteczenistwu,
ktére nadal wysoko cenilo sobie praworzadno$¢. Milczenie prowa-
dzito do odsunigcia w czasie, lecz nie do rozwiazania kwestii pogo-
dzenia makiawelicznych praktyk z konstytucyjna zasada odpowie-
dzialnosci wladz za swoje poczynania - przed Kongresem, mediami
czy calym narodem. W zwigzku z tym Amerykanie stopniowo zapo-
znawali si¢ z ,,odrazajgcym pogladem’, ktéry ich przywédcy uwazali
za nieodzowny w czasach zimnej wojny, jednak zazwyczaj nie odby-
walo si¢ to w sposob zamierzony przez tych przywédcow.

W miare wzrostu skali i liczby tajnych operacji coraz trudniej byto
zapewnic ,,mozliwo$¢ wiarygodnego wyparcia si¢”27. Pogloski o ame-
rykariskim udziale w zamachach stanu w Iranie i Gwatemali pojawi-
ly si¢ niemal natychmiast i choé oficjalnie potwierdzono je dopiero
wiele lat p6zniej28, byly wystarczajaco wiarygodne, aby nada¢ dzia-
taniom CIA rozglos, na ktérym jej nie zalezalo. Pod koniec lat pie¢-
dziesigtych byta ona juz postrzegana w calej Ameryce Laciniskiej i na
Bliskim Wschodzie jako mityczne nieomal narzedzie, dzieki ktéremu
Stany Zjednoczone mogly wedle swojego uznania pozbywa¢ sie nie-
wygodnych rzagdéw.

Mialo to kosztowne konsekwencje w obydwu regionach. Na Kara-
ibach obalenie Arbenza niezamierzenie wzmocnito ruchy komu-
nistyczne — rozwscieczeni tym, co stalo si¢ w Gwatemali, Fidel Ca-

26 Johnson, Americas Secret Power..., dz. cyt., s. 10.

%, Harold M. Greenberg, The Doolittle Report: Covert Action and Congressional Oversight of the Cen-
tral Intelligence Agency in the mid-1950s, praca studencka, Wydziat Historii Uniwersytetu Yale,
2005.

28 Przeméwienie sekretarz stanu Madeleine K. Albright do Rady Amerykansko-Iranskiej w Wa-
szyngtonie, 17 marca 2000 r; Nicholas Cullather, Operation PB Success: The United States and
Guatemala, 1952-1954, Washington 1994; FRUS, 1952-1954, Guatemala, Washington 1993.
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5. PRZYWROCENIE SPRAWIEDLIWOSC)

stro, Che Guevara i ich towarzysze postanowili uwolni¢ Kube spod
wplywéw Waszyngtonu, zmieniajac ja w panstwo marksistowsko-
-leninowskie. Gdy po przejeciu przez nich wladzy w 1959 roku CIA
podjeta probe ich obalenia, poniosta sromotng kleske. Nieudany
desant w Zatoce Swin w kwietniu 1961 roku zdemaskowat najambit-
niejszg tajng operacj¢ w jej dotychczasowej historii, upokorzyl no-
wa administracje Kennedyego oraz spowodowal zaciesnienie sto-
sunkéw miedzy Moskwa a Hawang i zapoczatkowal ciag wydarzen,
wskutek ktérych poéttora roku pézniej §wiat mial stang¢ na krawedzi
wojny jadrowe;j29.

Tymczasem przywrécony do wladzy przez Amerykanéw w 1953
roku szach Iranu umacnial pozycje swojego coraz bardziej repre-
syjnego rezimu, od ktérego Waszyngton nie byl si¢ w stanie odciac.
Ogon ponownie machat psem, wigzac Stany Zjednoczone z autory-
tarnym przywodcs, ktorego jedyne zalety polegaly na tym, ze utrzy-
mywal porzadek, kontynuowal dostawy ropy, kupowatl amerykarska
brofi i byt zdeklarowanym antykomunistg. W 1979 roku niezadowo-
lenie mieszkanicow Iranu osiggnelo apogeum - obalili szacha, potg-
pili Stany Zjednoczone za udzielanie mu poparcia i wyniesli do wia-
dzy pierwszy na $wiecie radykalnie islamistyczny rzad, na czele ktd-
rego stanat ajatollah Ruhollah Chomejni30.

Nie wszystkie operacje CIA konczyly si¢ tak niefortunnie. W kwiet-
niu 1956 roku jedna z najbardziej udanych sposréd nich zostata od-
kryta, w dostownym znaczeniu tego sfowa, gdy Rosjanie zaprosili re-
porteréw do zwiedzenia zbudowanego przez Agencje¢, si¢gajacego
z Berlina Zachodniego p6t kilometra w glab wschodniego Berlina tu-
nelu, dzieki ktéremu Amerykanie przez ponad rok podstuchiwali so-
wieckg oraz wschodnioniemieckg lacznos¢ telegraficzng i telefonicz-
na. Jezeli jednak chodzi o ten przyklad podstuchu - jeden z pierw-
szych - w Stanach Zjednoczonych pochwaly przewazaty nad glosami
krytycznymi. Powszechng reakcja bylo stwierdzenie, ze jest to naj-
wlaéciwszy sposob wykorzystania amerykanskich szpiegéw3l. Dwa
miesigce p6zniej CIA doprowadzila do publikacji fragmentéw wy-

29 Robert E. Quirk, Fidel Castro, New York 1993, zwlaszcza s. 87-209.

30 Zob. James A. Bill, The Eagle and the Lion: The Tragedy of American-Iranian Relations, New Haven
1988.

31 Ranelagh, The Agency..., dz. cyt., s. 288-296. Zob. réwniez: David E. Murphy, Sergei A. Kondrashev
i George Bailey, Battleground Berlin: CIA vs KGB in the Cold War, New Haven 1997, s. 205-237.
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gloszonego podczas XX Zjazdu KPZR tajnego referatu Chruszczowa
potepiajacego Stalina. Upublicznienie uzyskanego ze Zrédet polskich
i izraelskich dokumentu réwniez nie spowodowato zadnych kontro-
wersji, mimo ze podsycil on niepokoje, ktére w Polsce niemal dopro-
wadzily do zamieszek, a na Wegrzech skonczyly sie pod koniec roku
powstaniem. Godne pozatowania bylo natomiast to, ze niepoddane
dostatecznemu nadzorowi audycje w finansowanym przez CIA Ra-
diu Wolna Europa wzbudzily w wielu Wegrach przekonanie, iz Stany
Zjednoczone obronig ich przed sowieckim odwetem. Szefowie Agen-
¢ji uznali, ze tym razem rzeczywiscie posunieto si¢ zbyt daleko, stara-
jac si¢ jednak ograniczy¢ rozglos wokot calej sprawy32.

Do pierwszej otwartej debaty o etycznym aspekcie szpiegostwa do-
szlo w maju 1960 roku, gdy Rosjanie zestrzelili pod Swierdlowskiem
pilotowany przez Francisa Garyego Powersa samolot U-2. Eisenho-
wer od dawna zastanawial sie, jak usprawiedliwi¢ takie loty w sy-
tuacji, gdyby opinia publiczna si¢ o nich dowiedziata; jak sam kie-
dy$ przyznal, w razie jakiegokolwiek naruszenia amer ykanskiej
przestrzeni powietrznej przez samolot sowiecki zwrdcilby sie do
Kongresu Stanéw Zjednoczonych z wnioskiem o natychmiastowe
wypowiedzenie wojny. , Mozliwos¢ wiarygodnego wyparcia sie” da-
wala pewng nadzieje na utrzymanie tego rodzaju podwdjnej moral-
nosci. Eisenhowera poinformowano, ze w zwiazku z wysokoscig, na
jakiej latajg U-2, zar6wno samolot, jak i pilot nie przetrwaliby jakie-
gokolwiek wypadku. Dowiedziawszy sig, ze maszyna zostala zestrze-
lona, prezydent zalecit wigc swoim urzednikom sklamaé. Rzecznik
prasowy Departamentu Stanu oglosit, iz byt to samolot meteorolo-
giczny, ktéry zboczyt z kursu. Wkrétce potem Chruszczow, trium-
fujgc, zaprezentowat szczatki U-2, wykonane przezen zdjecia oraz
zywego i zdrowego pilota, co zmusito wicieklego Eisenhowera do
przyznania, ze minaf si¢ z prawda. ,Nie zdawatem sobie sprawy, jak
wysoka ceng bedziemy musieli zaptaci¢ za to klamstwo — wspominat
potem. ~ Gdybym miat to zrobi¢ jeszcze raz, toby$my milczeli*33.

Ktamstwa przywédcow byly dla Amerykanéw rzecza zaskakuja-
cg Eisenhower nie poni6st jednak powazniejszych konsekwencji -

32 Ranelagh, The Agency..., dz. cyt., s. 285-288 i 307-309.
33 Michael R. Beschloss, Mayday: Eisenhower, Khrushchev and the U-2 Affair, New York 1986,
s.173i372.
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juz wkrétce mial opuscié urzad, a wigkszoé¢ Amerykanéw byla petna
podziwu dla sprawnosci CIA, ktéra skonstruowata U-2 i byla w sta-
nie organizowa¢ loty przez tak dlugi czas — nawet jezeli, podobnie jak
Eisenhower, nie potrafitaby tolerowa¢ sowieckich lotéw nad Stana-
mi Zjednoczonymi. Wkrétce po objeciu urzedu prezydent Kennedy
musial przyznaé, ze réwniez sktamal, gdy podczas konferencji pra-
sowej bezposrednio przed desantem w Zatoce Swin zaprzeczyl, jako-
by wojska amerykariskie mialy zosta¢ wykorzystane w celu obalenia
Castro. Ku zdumieniu Kennedyego jego wskazniki poparcia w son-
dazach wzrosly - wysilki na rzecz pozbycia si¢ marksistowskie-
go rezimu z Karaibow cieszyly si¢ powszechng aprobata, wigc probe
nowego prezydenta, chociaz nieudang, doceniono. ,,Im gorsze rzeczy
si¢ robi — stwierdzil - tym bardziej jest si¢ lubianym™34,

Co by si¢ jednak stalo, gdyby prezydent sktamat - i to wielokrot-
nie - w kwestii, w ktérej nie mial poparcia spolecznego? Lyndon
Johnson wiedzial, Ze poparcia takiego nie uzyska dla eskalacji wojny
w Wietnamie. ,Nie sadze, aby ludzie [...] wiele wiedzieli o Wietna-
mie, i my$le, ze nic on ich nie obchodzi - wyznat prywatnie w ma-
ju 1964 roku. - Nie mamy jednak wyboru [...], jestesmy zwigzani
umowami [...], jesteémy tam, [a jezeli Wietham Potudniowy upad-
nie], bedzie kostka domina, ktéra przewrdci caly szereg kolejnych.
[...] Musimy si¢ przygotowaé na najgorsze”35. Johnson zaprzeczal
wiec przez calg kampani¢ wyborczg w 1964 roku, jakoby mial za-
miar doprowadzi¢ do eskalacji wojny, $wiadomie pozwalajac swoje-
mu przeciwnikowi Barryemu Goldwaterowi opowiedziec si¢ za ta-
kim rozwigzaniem. Po odniesieniu miazdzgcego zwyciestwa nakazat
nasilenie dziatan, ktérych obiecal nie dokonywa¢, sadzgc zapewne, Ze-
bedzie w stanie szybko wygra¢ wojne, zanim opinia spofeczna zdg-
zy zaprotestowal. ,Niezwykle wazne jest — poinstruowal w grudniu
swoich wspotpracownikow - aby nie upublicznia¢ istoty naszego sta-
nowiska, chyba ze nakaze to osobicie”36.

34 Lawrence Freedman, Kennedys Wars: Berlin, Cuba, Laos, and Vietnam, New York 2000,
s. 1401 146.

35 Rozmowa z senatorem Richardem Russellem z 27 maja 1964 1., Taking Charge: The Johnson Whi-
te House Tapes, 19631964, red. Michael R. Beschloss, New York 1997, s. 365.

36 Johnson do Ruska, McNamary i McCone, 7 grudnia 1964 r., FRUS, 1964-1968, t. 1, dokument
nr 440. Zob. réwniez Robert Dallek, Flawed Giant: Lyndon Johnson and His Times, 1961-1973,
New York 1998, s. 238-241i 277.
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Wojna nie miala si¢ jednak zakoriczy¢ szybko - ulegata ciaglej eska-
lacji, a jej korica nie byto widaé. Johnson zdawat sobie sprawe, ze per-
spektywy sg przygnebiajace, nie potrafil jednak powiedzie¢ tego pub-
licznie. Pobudki, jakimi kierowat si¢ prezydent, nie wiazaly sie wy-
lacznie z jego przysztoécia polityczng. Do polowy 1965 roku jego
administracja zdgzyta wdrozyé zakrojone na najwigksza skale refor-
my wewngtrzne od czaséw Nowego Ladu i nadal stato przed nig wie-
le zadan. ,,Bylem zdecydowany - wspominal pézniej — nie pozwolié
wojnie zniszczy¢ tego marzenia, co oznaczalo, ze polityka zagraniczna
musiafa pozosta¢ na drugim planie. [...] Znalem Kongres réwnie do-
brze jak swojg zon¢ - dzien, w ktérym wybuchtaby w nim wielka de-
bata o wojnie, bylby poczatkiem korica Wielkiego Spoteczenstwa’37.

Johnson stat wiec przed trudnym dylematem. Z jednej strony, uwa-
zal, ze amerykanski interes w zimnej wojnie wymaga pozostania
w Wietnamie az do zwycigstwa. Z drugiej jednak strony, byl réwniez
przekonany, ze nie moze ujawnic¢ srodkéw niezbednych do odniesienia
tego zwyciestwa bez zlozenia na oltarzu idei Wielkiego Spoleczenstwa.
Nardd nie popartby jednoczesnych wielkich wydatkéw na zbrojenia
i na cele spoleczne. Prezydent ztozyt wigc na tym oltarzu zaufanie opi-
nii publicznej. Ciggle wysitki Johnsona zmierzajace do zatajenia kosz-
téw najwickszej amerykanskiej operacji wojskowej od czaséw wojny
w Korei, a takze ukrycia pesymizmu CIA i innych agencji wywiadow-
czych oraz jego strategéw co do szans jej powodzenia doprowadzity do
ukucia terminu ,,luka wiarygodnosci”3s.

Trudno poja¢, dlaczego Johnson sadzil, ze moze sobie pozwoli¢ na
takie postgpowanie. Po cz¢éci moglo to wynikaé z tego, ze w sytua-
cji gdy wszystkie wybory sg trudne, najlatwiej jest nie podejmowaé
decyzji w ogdle. Prezydent odkladal wybér miedzy Wielkim Spote-
czenstwem a wojng w Wietnamie tak dtugo, jak bylo to mozliwe. Po-
wodem mogto by¢ tez przekonanie Johnsona, ze niezaleznie od zda-
nia opinii publicznej czy Kongresu najzamozniejsze spoleczenstwo
$wiata moze sobie pozwoli¢ na dowolnie wysokie wydatki w celu za-
pewnienia bezpieczeristwa za granica i sprawiedliwosci w kraju39.
Tea argument z dziedziny ekonomii pomijat jednak kwesti¢ tego, czy

37 Tamze, s, 276.
38 Gaddis, Strategies of Containment..., dz. cyt., s. 256-258.
39 Tamze, s. 259-260.

5. PRIYWROCENIE SPRAWIEDLIWOSCI

Amerykanie potrafia utrzyma¢ wysokie morale w sytuacji, w kto-
rej koszty ludzkie wojny rosng, a widoki na zwycigstwo stajg sig co-
raz odleglejsze. Na poczatku 1968 roku w walkach ginelo kazdego
tygodnia kilkuset amerykanskich zolnierzy, a ofensywa ,Tet” na
przelomie stycznia i lutego udowodnita, ze Zad ne miejsce w Wiet-
namie Poludniowym - nawet amerykariska ambasada w Sajgo-
nie - nie jest bezpieczne. Ofensywa ta okazala si¢ klgska wojskows
Wietnamczykéw z Pélnocy - masowe powstanie, do ktérego mieli
nadzieje¢ doprowadzi¢, spalito na panewce. Byta jednak réwniez klg-
ska psychologiczng administracji Johnsona, a ten aspekt byt wow-
czas wazniejszy. Prezydent dal to wyraznie do zrozumienia pod ko-
niec marca, odmawiajgc wystania na wojne wigkszej liczby zolnie-
rzy, a jednoczeénie oglaszajgc zaskakujaca decyzje o nieubieganiu sig
o ponowng elekcje40.

Wydaje si¢ jednak, ze na sposob toczenia przez Johnsona wojny
w Wietnamie wptynat réwniez pewien rodzaj spuscizny z pierwszych
lat zimnej wojny. Prezydenci Stanéw Zjednoczonych od dawna mieli
swobode dzialania za granicg i nie musieli si¢ ttumaczy¢ z popetnio-
nych tam czynéw w kraju. Czyz Eisenhower nie nakazal podstuchi-
wac tacznosci, naruszaé przestrzeni powietrznej, a w dwéch wypad-
kach réwniez obali¢ obcego rzadu? Czyz Kennedy nie podjal nieuda-
nej préby obalenia nastepnego - zyskujac uznanie opinii publicznej?
Gdy Johnson obejmowal wladzg w 1963 roku w atmosferze zatoby po
zabdjstwie Kennedy'ego, majac wielki kredyt zaufania, moglo mu sig
wydawa¢, iz prezydent jest wszechmocny - ze moze nadal podejmo-
wat, jak ujmowala to dyrektywa NSC-68, ,wszelkie dziatania jawne
‘czy tajne, wigZgce si¢ z uzyciem przemocy lub nie’, ktére wspomoga
Ameryke w toczeniu zimnej wojny, nie zagrazajac ,prawosci nasze-
go ustroju”. Jednak gdy Johnson opuszczal Bialy Dom w roku 1969,
poglad taki wydawal si¢ nie do obrony: sposéb prowadzenia wojny
w Wietnamie przez prezydenta wpedzit ustréj amerykaniski — zarow-
no w kraju, jak i za granica - w powazne problemy.

Autorzy dyrektywy NSC-68 zatozyli, Ze normy postgpowania w tych
dwdch sferach da si¢ rozdzieli¢ — amerykanscy przywodcy mogli ,nie
by¢ dobrzy’, toczac zimng wojne, pozostajac zarazem ,,dobrymi” w ob-

40 Stanley Karnow, Vietnam: A History, New York 1983, s. 515-556.
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r¢bie wlasnego demokratycznego spoleczeristwa. Zachowanie tego roz-
dziatu bylo trudne juz za czaséw Eisenhowera czy Kennedyego - oby-
dwaj prezydenci musieli przyzna¢, ze ich ,wyparcie si¢” w kwestii incy-
dent6éw zwigzanych z lotem U-2 i Zatoka Swin nie bylo ,wiarygodne”.
Co do wojny w Wietnamie, granica miedzy tym, co dozwolone za gra-
nicy, a tym, co dopuszczalne w kraju, ulegta catkowitemu zatarciu. Ad-
ministracja Johnsona nie byla w stanie planowa¢ ani prowadzi¢ dzia-
tan wojennych bez ciaglego zatajania swoich zamiaréw przed narodem
amerykanskim, mimo ze podejmowane decyzje mialy wielki wplyw
na zycie tego narodu. Stany Zjednoczone ery zimnowojenne;j nie tylko
nie nawigzywaly do ,swoich najlepszych tradycji’, na co miat nadzieje
Kennan, lecz toczac wojng w Wietnamie, zdawaly si¢ wrecz powiecaé
swoje najlepsze tradycje odpowiedzialnoéci konstytucyjnej i moralne;j.

v

Richard Nixon odziedziczyl t¢ sytuacje tylko po to, by znacznie
ja pogorszy¢. Mimo ze w kwestiach geopolitycznych byl jednym
z najbardziej uzdolnionych wspolczesnych przywodcow, jako prezy-
dent Stanéw Zjednoczonych wykazywal tez najwieksze lekcewazenie
ograniczen wlasnej wladzy. Po wszystkich wydarzeniach ery Johnso-
na nadal sadzil, ze wymogi bezpieczefistwa narodowego - okresla-
ne przez niego samego — s3 wazniejsze od odpowiedzialnosci pre-
zydenta za swoje poczynania, a nawet legalnosci jego postepowania.
Dzialania Nixona wykraczaly daleko poza koncepcje twierdzaca, ze
mozliwe jest ustanowienie osobnych norm postepowania w kraju i za
granicg - uczynit on wlasny kraj polem zimnowojennej bitwy. Na-
potkal tam jednak przeciwnika groZniejszego niz Zwigzek Radziec-
ki czy migdzynarodowy ruch komunistyczny. Byta nim Konstytucja
Stanéw Zjednoczonych.

»Moge jednoznacznie stwierdzi¢ - napisal Nixon po ustgpieniu
z urzgdu - ze gdyby nie tajnos¢, nie byloby otwarcia na Chiny, ukla-
da1 SALT ze Zwigzkiem Radzieckim ani traktatu pokojowego kon-
czacego wojne w Wietnamie”4!. Nie ma powodu watpi¢ w prawdzi-

41 Nixon, RN..., dz. cyt., 5. 390.
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wosé tych stéw. Uprzednie konsultacje z Departamentem Sta-
nu i Departamentem Obrony, CIA, wla$ciwymi komisjami Kongresu
oraz wszystkimi sojusznikami, na ktérych interesy miala wptyw wi-
zyta Kissingera w Pekinie w 1971 roku, doprowadzityby jedynie do
jej odwotania. Proby podejmowania z Moskwa negocjacji w sprawie
kontroli zbrojen zakoniczylyby si¢ zapewne klgska w wypadku nie-
obecnosci ,,ukrytych kanatléw” umozliwiajacych wyprébowanie swo-
jego stanowiska przed zajeciem go. Jedynym sposobem wybrnigcia
2 dlugotrwalego pata w wietnamskich negocjacjach pokojowych, jaki
widzial Nixon - oprécz przyjecia zadan Hanoi dotyczacych natych-
miastowego wycofania amerykanskich wojsk i odsunigcia potudnio-
wowietnamskiego rzadu od wiadzy - bylo zwigkszenie nacisku woj-
skowego i dyplomatycznego na Wietnam Péinocny wraz z wycisze-
niem plynacych ze strony Kongresu Stanéw Zjednoczonych, ruchu
antywojennego, a nawet dawnych cztonkéw administracji Johnsona
sugestii, by zaakceptowa¢ warunki Hanoi. To takze wymagato row-
noczesnego prowadzenia dziatan jawnych i potajemnych.

Bledem Nixona nie bylo prowadzenie polityki zagranicznej w ta-
jemnicy - to zawsze stanowilo cz¢é¢ dyplomacji - lecz nieumiejet-
noé¢ dostrzegania réznic migdzy dziataniami, ktére mogt usprawied-
liwi¢ w razie ich wykrycia, a tymi, ktérych nie mégh usprawiedliwi¢
w zadnym razie. Amerykanie wybaczyli klamstwa Eisenhowerowi
i Kennedyemu, poniewaz dzialania, ktére chcieli ukry¢, okazaly si¢
mozliwe do obrony po zdemaskowaniu. Podobnie byto z metodami,
ktérymi Nixon postuzyl si¢, by umozliwi¢ otwarcie na Chiny, zawar-
cie uktadu SALT czy zawieszenie broni w Wietnamie. W tych wypad-
kach uzyskane wyniki uzasadnialy uciekanie si¢ do tajemnicy, a na-
wet podstepu.

Jak jednak uzasadni¢ trzymane w tajemnicy zbombardowanie
suwerennego panstwa? Probe obalenia demokratycznie wybrane-
go rzadu? Podstuchiwanie amerykanskich obywateli bez podstaw
prawnych? Wlamania dokonane za zgoda prezydenta? Czy wresz-
cie zawigzanie w Bialym Domu zmowy majacej na celu ukrycie, do
czego doszlo? Nixon dopuscil si¢ tego wszystkiego podczas swojej
pierwszej kadencji. Jego potrzeba utajniania wszystkiego stala sig
tak przemozna, ze stosowal te taktyke w sytuacjach, w ktérych wia-
rygodne usprawiedliwienie nie bylo mozliwe. Gdy wigc nie moina
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sie juz bylo niczego wiarygodnie wyprze¢ — w duzej mierze dlate-
go ze Nixon podstuchiwal nawet siebie samego za pomoca ukrytego
w Gabinecie Owalnym magnetofonu - nadszed} nieunikniony kry-
zys konstytucyjny.

Cigg zdarzen dori prowadzacych rozpoczal si¢ wiosng 1969 roku,
gdy Nixon rozkazal zbombardowa¢ Kambodz¢ w celu zablokowania
prowadzacych przez nig i przez Laos szlakéw komunikacyjnych, kto-
rymi Wietnamezycy z Pétnocy od lat przerzucali wojska i zaopatrzenie
do Wietnamu Poludniowego. Decyzje t¢ mozna bylo usprawiedliwi¢
z wojskowego punktu widzenia, lecz Nixon nie podjat wysitku pub-
licznego jej uzasadnienia. Nakazat natomiast sfalszowanie dokumen-
tacji amerykanskich sit powietrznych, by zatuszowa¢ bombardowa-
nie, po czym przez nastepne miesigce upieral sig, ze Stany Zjednoczo-
ne respektuja neutralnoé¢ Kambodzy. Bombardowanie nie bylo, rzecz
jasna, tajemnicg dla samych Kambodzan, Wietnamczykéw z Potno-
cy oraz ich sojusznikow — Chin i Zwigzku Radzieckiego. W niewie-
dzy utrzymywani byli jedynie Amerykanie. Powodem, jak stwierdzit
p6zniej Nixon, byta che¢ uniknigcia antywojennych protestow. ,Moja
administracja doszta do wladzy zaledwie dwa miesigce wczedniej, nie
chcialem wiec wzburzy¢ opinii publicznej juz na samym poczatku™42.

W taki jednak wtasnie sposéb doszlo do powstania ,luki wiary-
godnosci” Johnsona, a Nixon juz niebawem zmagal si¢ z wlasng luka.
Powolujac si¢ na dobrze poinformowane Zrédta, ,,New York Times”
doniést niebawem o zbombardowaniu Kambodzy oraz o planach ad-
ministracji, aby rozpoczaé stopniowe wycofywanie wojsk amerykan-
skich z Wietnamu. Wiciekly Nixon odpowiedzial poleceniem zato-
zenia podstuchu na liniach telefonicznych kilku asystentow Kissinge-
ra, ktérych Departament Sprawiedliwoéci i Federalne Biuro Sledcze
uwazaly za mozliwe Zrédlo przecieku. Podstuchy dzialaly, z aproba-
ta Kissingera, jeszcze wéwczas gdy czgs¢ tych oséb nie pracowata juz
dla rzadu, a wkrétce zatozono je réwniez dziennikarzom, ktérzy nie
mogli mie¢ nic wspolnego z pierwszymi przeciekami43. Granica mig-
dzy dajacymi si¢ i niedajgcymi usprawiedliwi¢ tajnymi dziataniami,
kt®ra ulegla cze$ciowemu zatarciu juz za kadencji Johnsona, stawala
si¢ coraz mniej widoczna. .

42 Tamze, s. 382.
43 Henry Kissinger, White House Years, Boston 1979, s.-252-253; Olson, Watergate..., dz. cyt., s. 12.

5. PRIYWROCENIE SPRAWIEDLIWOSL

W pazdzierniku 1970 roku w Chile wiadzg objat m«BoEanNEm
wybrany marksistowski rzad Salvadora Allendego. Nixon twierdzit
publicznie, ze respektuje ten wynik: ,Gdyby Stany Zjednoczone [...]
zdecydowaly si¢ na ingerencje w wolne wybory [...], mialoby to w ca-
lej Ameryce Lacinskiej konsekwencje znacznie gorsze od tego, do
czego doszto w Chile’#4. Jego administracja dokonata jednak ta-
kiej ingerencji i pozostawata aktywna w Chile, kiedy Nixon wygtaszat
swoje oswiadczenie na poczatku 1971 roku. Korzystajac z preceden-
su ustanowionego za kadencji Johnsona, CIA wdrozyla serig potaj em-
nych dziatari majacych wspoméc przeciwnikéw Allendego podczas
kampanii wyborczej. Gdy mimo to lewicowy kandydat wygral, Nixon
polecit Agenciji ,zapobiec objeciu wladzy przez Allendego lub go oba-
1i¢’45. CIA dopomogta wiec w organizacji wojskowego zamachu sta-
nu, ktéry nie zapobieg! inauguracji Allendego, doprowadzit jednak do
porwania i zamordowania gtéwnodowodzacego chilijskich sit zbroj-
nych generata René Schneidera. Przez nastepne trzy lata Agencja nie
ustawala w wysitkach na rzecz destabilizacji rzadu Allendego.

Na szczeécie dla administracji, informacje o tym nie wyplynely
wéwezas; Nixona chwalono wrecz za rzekomy umiar w sprawie Chi-
le. Luka miedzy tym, co zdawalo si¢ dzia¢, a co dziato sig
w ._.Nmnwémmﬁ%nw poszerzala si¢ jédnak, a szanse usprawiedliwienia
rozbieznosci - gdyby zostaly one ujawnione — malaly. Jak skomento-
wal to jeden ze wspélpracownikéw Kissingera, proby odebrania Al-
lendemu zdobytego w wyniku wyboréw urzedu stanowily ,,oczywi-
ste pogwalcenie” amerykanskich zasad. ,Jezeli te zasady cokolwiek
znacza, odstepujemy od nich jedynie wéwczas, gdy musimy si¢ zmie-
rzy¢ z wielkim zagrozeniem [...] dla naszego przetrwania. Czy Allen-
de jest émiertelnym zagrozeniem dla Stanow Zjednoczonych? Wat-
pi¢”46 — dodatl.

Do rzeczy jeszcze bardziej niewybaczalnych dochodzito w kra-
ju. W czerwcu 1971 roku byly urze¢dnik Departamentu Obrony Da-
niel Ellsberg przekazat ,New York Timesowi” dokumenty nazywa-

4 Wywiad radiowy i telewizyjny Nixona z 4 stycznia 1971 r., Public Papers of the Presidents of the
United States: Richard M. Nixon, 1971, Washington 1972, 5. 12.

45 Memorandum CIA ze spotkania Nixona z Richardem Helmsem z 16 wrzeénia 1970 r,, The Pi-
nochet File: A Declassified Dossier on Atrocity and Accountability, red. Peter Kornbluh, New York
2004, s. 37.

46 Viron Vaky do Kissingera, 14 wrzesnia 1970 r,, cytat tamie, s. 11.
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ne poZniej aktami Pentagonu - sporzadzony na polecenie sekretarza
obrony w administracji Johnsona Roberta McNamary utajniony opis
przyczyn i eskalacji wojny w Wietnamie. Dokumenty nie zawieraly
niczego, co szkodziloby bezpieczefistwu narodowemu czy stawiato
w zlym $wietle sposdb prowadzenia wojny przez Nixona. Prezydent
uznal jednak przeciek za niebezpieczny precedens i osobisty afront.
Nie ufajac w zdolnosci FBI czy sagdéw do poradzenia sobie z t3 sytua-
cja i podobnymi, nakazal utworzenie w Bialym Domu zespolu, kt6-
rego zadaniem mialo by¢ zapobieganie w przyszloéci ujawnianiu po-
ufnych materialéw przez osoby nieupowaznione. ,Mamy do czynie-
nia z wrogiem, ze spiskiem - stwierdzil. - Uzyjemy wszelkich
srodkow. Czy to jasne?”47.

Ludzie Nixona napredce skompletowali groteskowy zesp6t eme-
rytowanych policjantéw oraz bylych agentéw CIA i FBI. Ze wzgle-
du na to, ze ich funkcja miato by¢ tamowanie przeciekéw, wkrétce
ochrzczono ich ,hydraulikami” Przez nastepny rok dokonali licz-
nych wlaman, a takze prowadzili inwigilacje i zakladali podstuchy.
Wszystkie te dzialania musialy by¢ tajne, poniewaz mimo przyzwo-
lenia Bialego Domu byly nielegalne. ,Nie sgdze¢, by gabinet proku-
ratora generalnego byl wlasciwym miejscem na tego rodzaju roz-
mowy” - skomentowal zdenerwowany wspolpracownik Nixona,
gdy ,.hydraulicy” poinformowali prokuratora generalnego Johna Mi-
tchella o postepach swoich dziala48. Sam Mitchell zdenerwowat si¢
woéwczas, gdy rano 17 czerwca 1972 roku kilku ,,hydraulikéw” zosta-
lo aresztowanych w siedzibie Krajowego Komitetu Partii Demokra-
tycznej w budynku Watergate — w miejscu gdzie, zgodnie z prawem,
ktére Mitchell mial za zadanie egzekwowa¢, z pewno$cia nie powin-
ni byli przebywac4s.

Ostateczng konsekwencja tego nieudanego wlamania bylo usta-
pienie Nixona z urzedu, co nastgpilo dopiero 9 sierpnia 1974 roku.
Dzien aresztowania ,hydraulikéw” zapoczatkowal jednak proces,
dzigki ktéremu potwierdzono nadrz¢dnoé¢ zasad moralnych, praw-
nych i wreszcie konstytucyjnych nad wladza prezydenta. Doszlo ko-

.

47 Rozmowa Nixona z Robertem Haldemanem; 1 lipca 1971 r., Abuse of Power: The New Nixon Ta-
pes, red. Stanley I. Kutler, New York 1997, s. 8; podkreslenie w oryginale. Zob. tez: Nixon, RN..., dz.
cyt., 5. 508-515.

48 Qlson, Watergate..., dz. cyt., s. 37.

4 Jezeli chodzi o mozliwe motywy, zob. tamze, s. 36-42.
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lejno do osadzenia i skazania nieszczgsnych wlamywaczy, wskazania
przez nich urzednikéw administracji, ktorzy nadzorowali i finanso-
wali ich dziatania, fali coraz bardziej zadziwiajacych doniesien w me-
diach, wielu coraz mniej wiarygodnych zaprzeczen prezydenta, wy-
znaczenia specjalnego prokuratora, upublicznionego dochodzenia
w Senacie Stanéw Zjednoczonych, ujawnienia systemu nagrywa-
jacego zamontowanego przez Nixona w Gabinecie Owalnym, kro-
kéw prawnych majacych na celu uzyskanie dostepu do ta$m, apro-
baty dziatai zmierzajacych do usunigcia Nixona z urzedu przez Izbe
Reprezentantéw, a wreszcie wyroku Sadu Najwyzszego meﬁswonmo
prezydentowi przedstawienie obcigzajacej go ta$my, ktéra dowiodla,
ze bral udzial w tuszowaniu sprawy.

W obliczu grozacego mu wyroku i zdjgcia z urzgdu Nixon zrezyg-
nowal. Przyznal tym samym, Ze prezydent Stanéw Zjednoczonych nie
moze podejmowac wszelkich dziatar, ktre uznaje za konieczne, zeby
ochronié bezpieczenstwo kraju. Nawet w tej niezwykle delikatnej dzie-
dzinie nie mégt samodzielnie ustanawia¢ norm postepowania. Wbrew
temu, co sadzil Nixon, prezydent nie stal ponad prawem.

\Y%

Ale prawo réwniez nie pozostawalo niezmienne. woﬁ@woima.n
prezydenta sprawito, ze Kongres Stanow Zjednoczonych ﬁo.ﬁmbo,\.ﬁw
odzyska¢ znaczng cz¢é¢ kontroli nad prowadzeniem polityki vam.:m-
czefistwa narodowego, ktorej zrzekt si¢ na poczatku zimnej wojny.
Na pierwszy ogieni poszedt Wietnam. Pod koniec stycznia 1973 ro-
ku Nixon i Kissinger zmusili Hanoi do zaakceptowania zawieszenia
broni na warunkach mozliwych do przyjecia przez Stany Zjednoczo-
ne i mozliwych do narzucenia niechgtnym sojusznikom z Wietnamu
Potudniowego. Musieli jednak wycofa¢ z regionu niemal 2&«@.&%
amerykanskie sity, aby uspokoi¢ nastroje antywojenne w kraju, a jed-
nocze$nie odeprze¢ naciski ze strony Kapitolu gotowego przegloso-
waé zakonczenie udzialu Stanéw Zjednoczonych w wojnie.

Nixon nie mial zludzen, ze Wietnam Pétnocny bedzie dobrowol-
nie przestrzegal postanowieri zawieszenia broni. Miat jednak E&wmm-
je zmusi¢ Wietnamczykéw do tego grozbg, a w razie potrzeby réw-
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niez i wznowieniem bombardowan, ktére wczesniej sklonily Ha-
noi do zaakceptowania rozejmu. Stany Zjednoczone zastrzegly sobie
wszak prawo do podobnych dzialan, aby wyegzekwowa¢ zawieszenie
broni w Korei, ktére trwato juz od dwudziestu lat. Sytuacja w Wiet-
namie byla mniej obiecujaca; jednak Kissinger wspominal, ze Ame-
rykanie opierali swoje nadzieje na tym, iz ,,powszechnie znana bez-
wzglednoé¢ Nixona powstrzyma przeciwnika przed brutalnym po-
gwalceniem ukladéw”>0.

Ale afera Watergate bardzo oslabila pozycj¢ prezydenta. Sfrustro-
wany dlugg i zazarta wojna, z gruntu nieufnie nastawiony do Ni-
xona i obawiajgcy sie utraty kontroli nad sytuacja Kongres Stanéw
Zjednoczonych przeglosowal w lecie 1973 roku zakonczenie wszel-
kich operacji wojskowych w Indochinach. Nastepnie uchwalil usta-
we o uprawnieniach wojennych ograniczajacg czas trwania wszel-
kich dziatarn militarnych podejmowanych w przyszlosci bez zgody
Kongresu do sze$¢dziesigciu dni. Nixon zawetowal obydwa akty, lecz
sprzeciwy zostaly odrzucone i ograniczenia weszly w zycie. Konse-
kwencje musial ponie$¢ jego nastepca Gerald Ford. Gdy Wietnam
PéInocny najechat i podbit Wietnam Poludniowy wiosng 1975 roku,
Ford byl bezradny. ,,Nasz wewnetrzny dramat - skomentowal pézniej
Kissinger — najpierw nas sparalizowal, a p6Zniej rzucit na kolana™!.

Podobnie stalo si¢ z operacjami wywiadu. CIA zawsze dzialala
niemal bez kontroli Kongresu - zakladano, ze przedstawiciele naro-
du nie musz3 ani nie chcg wiedzie¢, co robi Agencja. Sytuacja ta nie
zmienita si¢ wskutek incydentéw zwigzanych z U-2 i Zatoka Swin,
po rozpoczgciu i eskalacji wojny w Wietnamie, a nawet po ujawnie-
niu w 1967 roku, ze CIA od lat potajemnie finansowala konferencje
akademickie, czasopisma i badania naukowe oraz Krajowe Zrzesze-
nie Studentéw52. Ulegla jednak zmianie po aferze Watergate.

Dowody, ze do zespolu ,hydraulikéw” nalezeli byli pracownicy
CIA, a Nixon positkowat si¢ Agencja w tuszowaniu calej sprawy, do-
prowadzily do naciskéw w obrebie samej organizacji, aby zbadac po-
tencjalnie nielegalne dzialania, oraz do zewnetrznego dochodzenia
majgcego je ujawni¢. W grudniu 1974 roku ,,New York Times” do-

50 Henry Kissinger, Years of Upheaval, Boston 1982, s. 307-308.
51 Tamze, s. 542 i 546.
52 Johnson, America’s Secret Power..., dz. cyt., s. 157-159 1 208.
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ni6st, ze za kadencji Johnsona i Nixona CIA prowadzila wlasny pro-
gram inwigilacji przeciwnikéw wojny w Stanach Zjednoczonych, po-
stugujac si¢ podstuchami i kontrolujac korespondencje. Dyrektor
Agengcji William Colby potwierdzit wkrétce prawdziwos¢ tych do-
niesien, przyznajac, ze CIA pogwalcila wlasny statut, zabraniajacy jej
dziataf na terytorium Stanéw Zjednoczonych, i ztamala prawo?3.
Niedtugo potem powotano trzy komisje - prezydencka, senacka
i dzialajaca w obrebie Izby Reprezentantéw — majace na celu zbada-
nie naduzy¢ CIA. Dzigki wspétpracy Colbyego wszystkie ,,szkielety
w szafie” Agencji - plany zamachéw, inwigilacja, ukryte dotacje, po-
wiazania z Watergate oraz proba zapobiezenia objeciu wladzy w Chi-
le przez legalnie wybrany rzad - zostaly ujawnione publicznie. Po-
dobnie jak w ostatnich latach prezydentury Nixona, Amerykanie
ponownie staneli przed pytaniem, czy Stany Zjednoczone voiaé -
lub moga - stosowa, prowadzac zimng wojng, zasady inne od tych,
ktére obywatele sg gotowi zaakceptowac we wlasnym kraju.
Dylemat ten rysowat si¢ najwyrazniej w zwiazku z wydarzeniami
w Chile. We wrzeéniu 1973 roku w Santiago doszto w kosicu do uda-
nego wojskowego zamachu stanu. Allende zginat - prawdopodobnie
popetnit samobéjstwo — a wladzg objat zdecydowanie antykomuni-
styczny rzad pod przewodnictwem generata Augusta Pinocheta. Bez-
posredniego udziatu CIA w zamachu nigdy nie udowodniono, lecz
Nixon i Kissinger otwarcie wyrazali radoé¢ z rozwoju wydarzen oraz
.dazyli do wspotpracy z nowym przywédcg Chile. Do chwili rozpo-
czecia w 1975 roku dochodzenia dotyczacego dziatan CIA rzad Pi-
nocheta zdazyl jednak wtraci¢ do wigzien, podda¢ torturom i straci¢
tysigce zwolennikéw Allendego, wéréd ktorych byli réwniez obywa-
tele amerykaniscy. Chile, ktore przez wiele lat bylo demokracja, sta-
o sie jedna z najbardziej represyjnych dyktatur w dziejach Ameryki
Lacinskiej>4. .
To, co Stany Zjednoczone uczynily w Chile, niewiele si¢ réznito
od ich postgpowania dwadziescia lat wczeéniej w Iranie i Gwatemali.
Miedzy latami pig¢dziesigtymi a siedemdziesigtymi byla jednak pew-

53 Ranelagh, The Agency..., dz. cyt., s. 520-530 i 571-572.

54 Najpelniejsze niedawne opracowanie na ten temat, niezwykle krytyczne wobec Nixona i Kissin-
géra, to The Pinochet File..., dz. cyt. Kissinger broni polityki administracji w Years of Upheaval, dz.
cyt., s. 374-413, oraz, Years of Renewal, New York 1999, s. 749-760.
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na réznica - gdy tylko pojawily sie pogloski, ze administracja Nixo-
na usituje zapobiec objeciu przez Allendego urzedu, na ktory zostat
wybrany, a kiedy to si¢ nie udaje - stara sie go zen usunac, ,wiary-
godne wyparcie si¢” stato si¢ niemozliwe. Pojawily sie nieuchronne
pytania o odpowiedzialnos¢. Czy Allende pozostatby u wladzy, gdy-
by Amerykanie nie prowadzili skierowanej przeciw niemu kampanii?
Czy przestrzegalby wowczas procedur demokratycznych? Czy Stany
Zjednoczone powinny byly sie wstrzymywaé - jak to czynily - od
potepienia naduzy¢ rezimu Pinocheta? Czy mogltyby je uniemozli-
wi¢, gdyby podjety wigksze wysitki w tym kierunku? Nawet dzié brak
jest jasnej odpowiedzi na te pytania. Rola Waszyngtonu w strasznych
wydarzeniach w Chile pozostaje tematem goracej debaty zaréwno
w gronie historykéw zajmujgcych si¢ tymi wydarzeniami, jak i ich
uczestnikéw>5, Oczywiste bylo jednak, ze zezwolenie CIA na dzia-
fanie bez zadnych ograniczer spowodowalo, iz w Chile dopuszczo-
no si¢ czynéw, ktére, jak Agencja sama przyznata, nie mogly przejs¢
proby ,,$wiatla dziennego” - nie dalo si¢ ich usprawiedliwi¢, gdy sta-
ly si¢ powszechnie znane.

W odpowiedzi Kongres zabronit dziatan, ktére moglyby w przy-
szlosci doprowadzi¢ do podobnych skutkéw. Swoja site zdecydowal
si¢ zademonstrowa¢ w Angoli, dawnej kolonii portugalskiej, gdzie
w 1975 roku toczyla si¢ walka o wladze miedzy trzema ugrupowa-
niami popieranymi przez Stany Zjednoczone, Zwiazek Radziecki
i Chiny. Po doswiadczeniach Wietnamu bezposrednia interwencja
wojskowa Stanéw Zjednoczonych nie wchodzita w gre, a jedyna do-
stepng mozliwoscig wydawalo si¢ tajne finansowanie proamerykan-
skiego Narodowego Frontu Wyzwolenia Angoli. W sytuacji gdy CIA
znajdowata si¢ pod cisty kontrols, nie bylo jednak sposobu zaaran-
Zowania takiej pomocy bez zgody przywédcéw Kongresu. Po kon-
sultacjach z nimi plan wyszedt na jaw i spotkat si¢ ze zdecydowa-
nym sprzeciwem. Ze wzgledu na naduzycia, do jakich doszlo w Chi-
le i innych czgéciach éwiata, Senat zdecydowat w grudniu 1975 roku
o nieudzielaniu jakiegokolwiek tajnego wsparcia finansowego

5,

%> Zob. zwlaszcza Christopher Hitchens, The Trial of Henry Kissinger, New York 2001; William D.
Rogers i Kenneth Maxwell, Fleeing the Chilean Coup, ,,Foreign Affairs” 2004, nr 83, s. 160-165;
David Glenn, ,,Foreign Affairs” Loses a Longtime Editor and His Replacement in Row Over Editorial
Independence, ,Chronicle of Higher Education” z 25 czerwca 2004 r., 5. A25.
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oli, mimo ze istniato prawdopodobienstwo, iz E&H ten Nmﬁ&aﬁm
MM M< rezultacie w strefie wplywow ZOmg. www,wﬁmfimw.ﬁoinwww
Ford, bylo to ,zrzeczenie si¢ omwoéﬁmﬁ&so%_ , ktore mia MﬁB‘S
,bardzo powazne dlugoterminowe konsekwengje dla pozycji _ .Mmo
Zjednoczonych oraz dla porzadku Bﬁ&&zﬁomosmhm.o w ogo M 5. “
Niektore obawy ostatecznie si¢ nie wogaa.ﬁg .N«S@Nww W.m Emmnw
niechetnie zaangazowal sig w Angoli, co :nN.ﬁ:w na zadanie mou._.umez a
z Kuby, odnoszac z tego niewielkie woﬁﬁﬁ.umﬂ Zmiana mﬁzwm_ w Wa-
szyngtonie byla znaczaca: nieufno$¢ B-n.&@ wladzg wy NbWSMN@
a ustawodawcza byta wowczas tak <&m=§J ze No:mn.mm :wrim al usta-
wy - narzedzia z natury nieprecyzyjne - .mcv\ ograniczy¢ 35553-
nie amerykanskiego potencjatu ioumwoiomo i igm.mosﬁmmo.
Wygladato na to, ze naréd stat si¢ swoim najgorszym wrogiem.

V1

Jezeli Bialy Dom, Pentagon i CIA nie staly ponad prawem — a co
wigcej, mozliwa byta zmiana norm prawnych w n@_w Nwm.imnuwcm,zm-
nia tego - to czy réwniez ogolny kierunek mBon»sm._aQ po ity. NmH
granicznej podlegal ocenie opartej na woao_us.ﬁz niezaleznym &ar
temie norm moralnych? Czy nauka uz&v:zmw_m [...] _Nmm.m&. Nwwn
[...] wedle okolicznosci” oznaczata o&NsnmE.m samego pojecia > o_.A
bra” w kontekscie zimnowojennego uktadu E_wmwémwomw%omo. Ja
wreszcie mozna bylo w tych kategoriach opisac o&.wRNmEm. ;

Trudno byloby na gruncie jakichkolwiek Qmm&oﬁsﬁﬁ Nmmﬂﬂ MMA.: -
nych usprawiedliwi¢ sztuczny podziat n&xnr krajow, S__cnr. j X .EM-
cy, Korea czy Wietnam, a jednak Stany .N“Q.Fonaocm oHWN _w mo:m -
nicy poswiecili tysigce istnien ludzkich i miliardy ao_ﬁo,.ﬁ y Nﬂm 0
wac ten stan. Popieranie prawicowych dyktatur w znacznej cz¢Sci rze-
ciego Swiata, aby zapobiec pojawieniu sig dyktatur _aﬁnwin? wm:m-
czalo wystawienie wartosci demokratycznych na powazng pro % -
a jednak czynita to kazda administracja, poczynajac od czasow HM-
mana. Doktryne gwarantowanej wzajemne} zagtady dalo si¢ uzasad-

56 Kissinger, Years of Renewal, dz. cyt., s. 832. )
57 Najlepszy opis mozna znaleZ¢ w: Piero Gleijeses,
Africa, 1959-1976, Chapel Hill 2002, s. 230-396.
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ni¢ jedynie wéwczas, gdy uznawalo si¢ masowe branie zakladnikéw -
poprzez celowe narazanie ludnosci cywilnej na grozbe unicestwienia
w wybuchu jadrowym - za dziatanie humanitarne. Stratedzy amery-
kaniscy to czynili, nie widzgc lepszego sposobu zapobiezenia ztu znacz-
nie gorszemu - mozliwosci totalnej wojny nuklearnej. W miare roz-
woju zimnej wojny przestali uwaza¢ takie kompromisy za godne po-
zalowania, uznajac je za niezbedne, potem za normalne, a w koricu
wrecz za pozadane38. Pojawil sie rodzaj moralnego znieczulenia - sta-
bilnos¢ stosunkéw sowiecko-amerykariskich ceniono bardziej od spra-
wiedliwosci, poniewaz alternatywa byla zbyt przerazajaca, by bra ja
pod uwage. Gdy stalo si¢ jasne, ze wszyscy znajduja si¢ w tej samej sza-
lupie ratunkowej, nikt nie miat ochoty nig kolysa¢.

Ta dwuznacznos§¢ moralna nie oznaczata moralnej r6wn o-
znacznos$ci. Stany Zjednoczone nigdy nie musialy gwalcié¢ praw
czlowieka na takg skale jak Zwigzek Radziecki, jego wschodnioeuro-
pejscy sojusznicy czy Chiny pod rzagdami Mao Zedonga. Waszyngton-
scy urzednicy byli od dawna przekonani, ze jedynym sposobem za-
pobiezenia gwalceniu tych praw byloby péjécie na wojne, co moglo-
by jednak tylko wyraznie pogorszy¢ sytuacje. Podczas powstania na
Wegrzech w 1956 roku John Foster Dulles ostrzegt publicznie, ze kaz-
da amerykariska akcja wojskowa ,,doprowadzitaby [...] do wojny swia-
towej na wielkg skalg, ktérej wynikiem bylaby zapewne $mieré wszyst-
kich tych ludzi*59. Jeszcze podczas sowieckiej inwazji na Czechosto-
wacje w 1968 roku administracja Johnsona nie byla sktonna uczyni¢
niczego poza zaprotestowaniem przeciwko agresji, ostrzezeniem przed
podejmowaniem podobnych dzialari w innych krajach oraz odwola-
niem szczytu, na ktérym odchodzacy prezydent i nowy sowiecki przy-
woddca Leonid Brezniew mieli rozpoczaé negocjacje dotyczace ogra-
niczenia zbrojen strategicznych. Jak wyjasnil p6zniej sekretarz stanu
w administracji Johnsona Dean Rusk, wydarzenia w Europie Wschod-
niej ,,nigdy nie byly kwestig wojny lub pokoju miedzy nami a Zwiaz-
kiem Radzieckim - jakkolwiek haniebnie by to brzmialo’60.

& Wiecej informacji na ten temat w: John Lewis Gaddis, The Long Peace: Inquiries into the History of
the Cold War, New York 1987, s. 219-223.

% Wspblczesny wywiad telewizyjny w serialu CNN Cold War, odcinek 7: After Stalin,

6 Dean Rusk, w: Richard Rusk, As I Saw It, New York 1990, s. 361. Zob. réwniez: Chris Michel, Bri-
dges Built and Broken Down: How Lyndon Johnson Lost His Gamble on the Fate of the Prague Spring,
praca studencka, Wydziat Historii Uniwersytetu Yale, 2003.
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Odprezenie miato zmniejszy¢ Nwmnowmaw 28.3. E&o&w. uczy-
ni¢ bardziej przewidywalnymi stosunki mi¢dzy EB:oioum_sbﬁE
rywalami oraz poméc im wydoby¢ si¢ z Smidnﬁmb«a: v.nov o:woi.
jakie trapily ich w latach mwamanmmw@er. Z_n ms.u&o \J NwQQ .oN_.n
posredni spos6b zagwarantowac sprawiedliwosci. Hm. oﬁmw:m. jal
uwazata wiekszo$¢ zwolennikow détente, mogla by¢ um&w:m wyni-
kiem réwnowagi sil uznanej za prawowita przez og@zw wielkie Bm
carstwa. Najbardziej wnikliwym o:mmoismmﬁﬂ takiego mgsosame
byt Kissinger. W 1957 roku, piszac o ms_.owem_n:.z @oﬁw&é po roku
1815, stwierdzil, ze owej legitymizacji ,nie nalezy myli¢ ze sprawie-

dliwoscig.

Sugeruje ona akceptacjg zr¢bow meuéﬁomo%m.mo WQN@&E .?MS
wszystkie wielkie mocarstwa, przynajmniej w takiej mierze, ,UM wm ne
z pafistw nie bylo niezadowolone do tego stopnia, .mg ﬁ . ._.SﬁmNm.n sWo-
je niezadowolenie za poérednictwem rewolucyjnej wo_:ﬁw NumSEnNcm.H.
Legitymizacja istniejacego porzadku nie zapobiega konfliktom calkowi-

cie, lecz ogranicza ich zasigg®l.

Kissinger obstawal przy tym stanowisku w vmwmﬁa\nbmﬂc 1973 ro-
ku, gdy Nixon mianowal go sekretarzem stanu: ..T.o.g narzucenia
absolutnej sprawiedliwoéci przez jedng ze stron .vn.&_o @Omﬁsmmﬂﬂm
jako absolutna niesprawiedliwos¢ przez wszystkie inne. H_ .wﬂ.wa_ -
noé¢ zalezy od wzglednego zadowolenia, m\QB samym HwiEoN jedy-
nie wzglednego niezadowolenia poszczegolnych ww.bmg g S

Kissinger nie omieszkal przestrzec przed :wcmm&@ na punkcie _M a
bilnoéci”. ,,Polityka nadmiernie pragmatyczna .nmnrou,\&.w_u«N sie ,,bra-
kiem nie tylko kierunku, lecz rowniez onNm.E i serca’. Nie %.ummmnnNm-
laby ,kryteriéw; zgodnie z ktorymi inne w@o n.pomd&% wﬁwﬂmn Mmmww
osiggniecia, ani zasad, za ktorymi Eom_pg si¢ opowie M_on. ﬁo-
rykanie”. Z kolei ,nadmiernie BoH&_memwsm womc.mn_m o M:W -
wojennej dyplomacji mogtoby prowadzi¢ do ,,donkiszoterii lu _nW

zykanctwa’, co zaowocowaloby ,bezskutecznym wow.ma@MB a ~.o
awanturniczymi krucjatami”. W zwigzku z tym odpowiedzialny poli-
tyk ,musi zawierac kompromisy z innymi, a to oznacza do pewnego

61 Henry A. Kissinger, A World Restored, New York 1957, 5. 1-2.
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mﬁo?.:.m zawieranie kompromis6éw z samym sobg”62. Moralne walory
w&unﬁmim polegaly na zapobiezeniu wojnie i rewolucji, co w epoce
jadrowej nie bylo osiggnigciem nieznaczacym. Marzenie Kanta - po-
wszechna sprawiedliwos¢ - moglo si¢ jednak ziéci¢ wylacznie wsku-
tek powszechnej akceptacji zimnowojennego status quo w dajacej si
przewidzie¢ przyszlosci. S
..Hw: sposdb rozumowania nie rozwigzywat jednak pewnej kwe-
stii: jezeli odprezenie rzeczywiscie zmniejszalo zagrozenie wojng ja-
m.nos@ dlaczego stosowanie norm moralnych podczas prowadzenia
zimnej wojny mialo by¢ tak niebezpieczne? Jezeli konflikt ten sta-
wal si¢ normalnym elementem stosunkéw miedzynarodowych
czy oznaczalo to, ze Stany Zjednoczone bedg musialy Nmm_nnm?osmm
amoralnos¢ jako stalg ceche swojej polityki zagranicznej? Jak mozna
vﬁo mo pogodzic ze stwierdzeniem Kissingera, ze ,, Ameryka nie mo-
ze by¢ wierna sobie samej bez dazenia do moralnego celu”63? Dyle-
mat stojacy przed nowym sekretarzem stanu, ktory przejmowat kie-
rowanie polityka zagraniczng od znajdujacego si¢ w coraz wigkszych
opatach Nixona, polegal na tym, ze umacnianie status quo za granic
ostabiato poparcie dla niego w kraju. ’
.SOEQEN te uwidacznialy si¢ najwyrazniej w kwestii praw czlo-
wieka. Wkrétce po szczycie w Moskwie w 1972 roku kremlowscy
przywddcy nalozyli na emigrantéw ze Zwigzku Radzieckiego po-
datek wyjazdowy, ktéry mial rzekomo pokryé koszty ich sfinanso-
wanego przez panstwo ksztalcenia. Wydawalo si¢ to drobng szyka-
ng w poréwnaniu z wieloma poprzednimi, znacznie dotkliwszymi
lecz ﬁ%&wmo w chwili, gdy w Stanach Zjednoczonych narastat En..
wowow. wywolany sposobem traktowania sowieckich Zydéw i dysy-
mo_:.oé. Podatek wyjazdowy spowodowat gwaltowng reakcje w Kon-
gresie, gdzie senator Henry M. Jackson i kongresman Charles Vanik
Nm?om.uosoiw: poprawke do niezawierajacej zadnych innych kontro-
wersyjnych postanowien ustawy o reformie handlu, ktéra odbierata-
by klauzulg najwyzszego uprzywilejowania oraz dostep do kredytow
Banku ww%oﬁoio-ﬂavonosmwmo wszelkim ,,gospodarkom nieryn-
kewym” ograniczajgcym prawo do emigracji lub opodatkowujacym

ON ) z . . . .
Przeméwienie Kissingera na konferencji Pacem in Terris III w Waszyngtonie 8 pazdziernika

1973 r., w: Henry A. Kissi i ; ;
6 Tomde ry ssinger, American Foreign Policy, New York 1977, s. 121.
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emigrantéw. Stany Zjednoczone, jak twierdzit Jackson - bez watpie-
nia, z mysla o wlasnej kampanii prezydenckiej — powinny wykorzy-
stywa¢ swoja sile gospodarcza nie w celu nagradzania Zwigzku Ra-
dzieckiego za jego postgpowanie W stosunkach miedzynarodowych,
lecz, aby zmienié jego postgpowanie: WO bec wlasnych oby-
wateli: ,Gdy pojawia si¢ kwestia, co do ktorej zywimy zdecydowa-
ne przekonania [...] [, woéwczas| powinniémy ja poruszyc, wiedzac,
7e Rosjanie si¢ nie zgodzg ¢4
Kissinger protestowal, twierdzac, Ze postanowienia ustawy o refor-
mie handlu stanowia precyzyjnie wywazony element systemu zachet
i kar, ktory sklonit wreszcie Zwigzek Radziecki do zawarcia ukladu
o ograniczeniu zbrojen strategicznych. Wysunigcie nowych zadan
po zawarciu umowy - w szczegdlnosci tych zmuszajacych Rosjan do
zmiany polityki wewngtrznej w wyniku naciskow z zewnatrz - moglo
jedynie zaowocowa¢ ,przyjeciem prowadzacego donikad kursu, osla-
biajacego nasza wiarygodno$¢ za granicg i niedajacego nam $rodkow
umozliwiajacych zaradzenie konsekwencjom wywolanego przez ta-
kie dzialania napiecia” — argumentowat. Uwazal, ze poprzez dyskret-
na dyplomacje mozna dla sowieckich Zydow, dysydentéw i innych
potencjalnych emigrantow zrobié wiecej, niz przyjmujac groine po-
zy; jezeli stosunki sowiecko-amerykanskie przestang by¢ przyjazne,
uczynienie dla nich czegokolwiek stanie sig niemozliwes5. Sprzeciw
Moskwy wobec poprawki Jacksona-Vanika miat jeszcze glebsze ko-
rzenie. Jak przyznat poiniej ambasador Dobrynin, ,Kreml obawiat
si¢ emigracji w ogole (bez wzgledu na narodowos¢ czy religi¢), gdyz
istnienie drogi ucieczki ze szczgsliwej krainy socjalizmu wydawato
sie oznacza¢ pewng liberalizacje, ktéra mogtaby doprowadzi¢ do de-
stabilizacji wewnetrznej” 6.

Znaczylo to jednak, ze w trosce stabilnoé¢ geopolityczng admini-
stracja Nixona zaczgla wspiera¢ stabilno$¢ wewnetrzng Zwigzku Ra-
dzieckiego. Starala si¢ sterowal zimnowojennym ukladem mie¢dzy-
narodowym w sposob podobny do tego, w jaki Metternich i Castle-

reagh sterowali Europa w erze ponapoleoriskiej - rownowa 23c¢

64 Konferencja prasowa Henryego Jacksona z 20 wrzeénia 1974 r. w serialu CNN Cold War, odcinek
16: Détente.

65 Kissinger, Years of Upheaval, dz. cyt., s. 254.

¢ Dobrynin, In Confidence..., dz. cyt., s. 268.
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s.aisﬁnuso antagonizmy. Dziewi¢tnastowieczny porzadek opieral
sig Smsﬁm na akceptacji wewnetrznego ustroju panstw, o ktérych wza-
jemng réwnowage dbano - w erze, o ktérej Kissinger pisal jako hi-
mﬁomﬁo wszelkie glosy domagajace si¢ reform mozna bylo tatwo uci-
szy¢. W cechujacej si¢ wigkszg jawnoscig i bardziej demokratyczne;j
epoce, w ktérej on sam staral si¢ wplyna¢ na rozwdj zdarzen, bylo to
trudniejsze.

.Em.mgmﬁ nigdy nie chcial, by odprezenie zapewnilo przyszlosé so-
wieckiemu autorytaryzmowi. ,,Brezniew liczy na to - pisat do Nixona
w lecie 1973 roku - ze gdy polityka ta nabierze rozmachu, a jej wpltyw
si¢ utrwali, jej skutkiem nie bedzie podkopanie fundament6w syste-
my, z ktérego czerpie on swojg wladze i legitymizacje. Naszym ce-
lem jest za$ osiggniecie na dtuzszg mete doktadnie takich skutk6w”67.
Poprawka Jacksona-Vanika spowodowala jednak, ze ,,dluzsza meta”
stala si¢ terazniejszoscig — wniosek zdobyt poparcie obydwu stron
sceny politycznej. Liberalowie, przekonani, ze celem polityki zagra-
nicznej powinna by¢ zawsze sprawiedliwoé¢, potepili cynizm Kissin-
gera, ktdry chcial najpierw osiagnaé stabilnoéé. Konserwatysci, pew-
ni, wa\ Zwigzkowi Radzieckiemu nie mozna nigdy ufaé, potepili na-
iwnos¢ Kissingera, ktory chcial to uczyni¢. Coraz blizszy odejécia
z urzedu Nixon nie mégl poméc w odparciu tych naciskéw.

Poprawka Jacksona-Vanika zostala przyjeta przez obydwie izby
Kongresu na poczatku 1975 roku, kilka miesiecy po rezygnacji Ni-
xona. W odpowiedzi Zwigzek Radziecki wycofal si¢ z calego ukla-
du handlowego. Ucierpialy na tym zaréwno emigracja, jak i han-
am oraz samo odprezenie; ,odwilz”, do ktérej doszlo w zimnej woj-
nie, zdawala si¢ konczy¢. Wydarzenia te przystuzyly si¢ jednak innej
sprawie. Wskutek okr¢znej procedury, na ktérej przebieg wptyne-
ly konstytucyjne mechanizmy stojace na strazy réwnowagi miedzy
wladza wykonawczg a ustawodawcza, prezydenckie aspiracje ambit-
nego senatora oraz coraz mniejsza wladza majacego powazne prob-

_m_Bx etyczne prezydenta, Stany Zjednoczone zajely ostatecznie sta-
:ws:mwo spojne z Powszechng Deklaracja Praw Czlowieka Narodéw
N.Rm:onNo:%n: z 1948 roku - ani suwerenno$¢ narodowa, ani wymo-
gi dyplomacji nie powinny pozwala¢ panistwom na traktowanie swo-

67 Kissinger, Years of Upheaval, dz. cyt., s. 243. Zob. réwniez issi
: > Years ¢ ,dz. cyt., s. 243, . réwniez: Henry Kissinger, Dyplomacja, ttum. Sta-
nistaw Glabinski, Grzegorz Wozniak i Iwona Zych, Warszawa 1996, s. wmmm. ypiomads S
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ich obywateli wedle wlasnego uznania. Istnieja bowiem jezeli nie po-
wszechne normy sprawiedliwosci, to przynajmniej podstawowe Za-
sady przyzwoitosci, ktére powinny mieé pierwszenstwo nawet przed
wysitkami zmierzajacymi do ustabilizowania zimnej wojny.

vl

To ukierunkowanie amerykanskiej strategii na zasady prawne
{ moralne nie mialoby jednak wielkiego wptywu na przebieg zim-
nej wojny, gdyby nie wywotato oddzwieku po drugiej stronie. Po-
czatkowo byt on stabo styszalny. Sowieccy przywodcy wydawali sig
obecnie mniej tolerancyjni wobec sprzeciwu zaréwno w kraju, jak
i w Europie Wschodniej niz pod koniec ery Chruszczowa. Inwazja na
Czechostowacje i jej poZniejsze uzasadnienie ~ doktryna Brezniewa
_ stworzyly warunki do zacie$nienia dyscypliny ideologicznej, od-
rzucenia eksperymentéw w mediach i sztuce oraz coraz ostrzejszych
represji w odpowiedzi na nawet umiarkowane protesty polityczness.
Mimo ze odprezenie poprawito stosunki z Zachodem, Brezniew i je-
go towarzysze wydawali si¢ zdeterminowani obja¢ kontrolg wszyst-
ko - lacznie z ideami — w obrebie swojej strefy wptywow. Uzasadnia-
li to, odwolujac si¢ nie do moralnosci czy prawa, lecz do ideologii
_ twierdzenia, ze w marksizmie-leninizmie odkryli mechanizm hi-
storii, a tym samym spos6b na poprawe zycia ludzi.

Od dawna byto jednak jasne, Ze historia nie dziata w ten spo-
s6b. Chruszczow ujawnil, ze Lenin i Stalin zniewolili znacznie wigk-
szg liczbe ludzi, niz oswobodzili. W chwili jego obalenia Zwiazek Ra-
dziecki i jego wschodnioeuropejscy satelici pozostawali juz daleko
w tyle za Stanami Zjednoczonymi oraz duzg czebcia pozostatych kra-
jow wolnorynkowych, jezeli chodzi o wigkszo$¢ gospodarczych miar
dobrobytu. W 1968 roku ponownie w celu utrzymania komunizmu
w Czechostowacji konieczne okazato si¢ wrecz uzycie sily. Zniweczy-
lo to wszelkie ztudzenia, ze ktokolwiek moglby przyjac te ideologie
dobrowolnie. ,Nasze czotgi w Pradze [...] »strzelaty« do idei - na-
pisal wowczas pewien mlody sowiecki dziennikarz. — Uderzywszy

68 Robert D. English, Russia and the Idea of the West: Gorbachev, Intellectuals, and the End of the Cold
War, New York 2000, s. 118.
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Bﬁ._wnm spoleczenistwo sierpowym w szczeke, sadzili, ze znokauto-
wali [...] jego procesy myslowe. [...] [W rzeczywistosci] »obudzili«
nowe warstwy inteligencji partyjnej, ktére mialy powtdrzy¢ [praska]
probe z wiekszym powodzeniem”69,

Nie mialo do tego, oczywiscie, doj$¢ natychmiast. Aby same my-
$li mogty zagwarantowac, ze czolgi nie zostang juz nigdy uzyte, po-
trzeba bylo czasu. Sttumienie ,,praskiej wiosny” mialo jednak powaz-
ne skutki psychologiczne. Coraz wigcej ludzi w Zwigzku Radzieckim
i Europie Wschodniej nadal oddawalo publicznie czes¢ doktrynie
marksistowsko-leninowskiej, prywatnie juz w nig nie wierzac. Roz-
winglo si¢ co$, co historyk Timothy Garton Ash nazwat ,,podwdjnym
zyciem'. ,Rozdzwigk mig¢dzy Zyciem publicznym a prywatnym, jezy-
Eﬂ.b oficjalnym a nieoficjalnym, konformizmem na zewnatrz a opo-
zycja do wewnatrz. [...] Oklaskuje si¢ posuniecia panistwa, ktérych
nigdy nie poparloby si¢ w Zyciu prywatnym”70. Bylo to zjawisko od-
wrotne do nastgpujacego w Stanach Zjednoczonych, gdzie w poto-
wie lat siedemdziesigtych przepas¢ miedzy tym, w co wierzyli ludzie,
a tym, co czynili ich przywédcy, znaczaco si¢ zmniejszyla. Luka wia-
rygodnosci przemieszczala sie¢ z Waszyngtonu do Moskwy, a Brez-
niew byl na nig jeszcze mniej przygotowany niz Nixon.

Jego problem polegal na tym, ze Komunistyczna Partia Zwigzku
Radzieckiego, podobnie jak wszystkie inne rzadzace partie komuni-
styczne, wywodzila swéj tytul do wladzy z twierdzenia o wlasnej hi-
storycznej nieomylnosci, co stanowito problem, gdy rozwéj wyda-
rzen odbiegal od przewidywan. Kiedy stalo si¢ jasne, ze tak wlaénie
si¢ dzieje, istnienia partii nie uzasadnialo nic poza niedajacym si¢
obroni¢ z moralnego czy prawnego punktu widzenia uzyciem sily,
jak w Czechoslowacji. Legitymacja partii opierala si¢ wylagcznie na
coraz mniej wiarygodnej ideologii. Mimo naduzy¢ amerykanskich
przywédcéw podczas wojny w Wietnamie i afery Watergate nigdy
nie musieli si¢ oni zmaga¢ z takimi trudnoéciami.

Brezniew mogl cz¢$ciowo zaradzic tej stabosci partii, obwarowu-
H”@n jej monopol na madro$¢ pewnymi zastrzezeniami, prowadzitoby to
jednak do wyzwan wobec jej monopolu na wladze, a na to nie chcial

69 Len Karpinsky, cytat tamze, s. 114-115.
70 Timothy Garton Ash, Pomimo i whrew: esej i j
, : eseje 0 Europie Srodkowej, thum. Anna H i
Anders, Londyn 1990, s. 13-14. ? g o Husarsia arostaw
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pozwolié. ,To jest niebezpieczne - ostrzegt w 1974 roku szef KGB Jurij
Andropow podczas prowadzonej na forum Biura Politycznego dyskusji
dotyczacej krytyki ze strony najbardziej szanowanego pisarza w Zwigz-
ku Radzieckim Aleksandra Sotzenicyna oraz najwybitniejszego fizyka
w kraju Andrieja Sacharowa. - 53 setki, tysigce ludzi, kt6rzy popra Sot-
zenicyna. [...] Jezeli nie zrobimy nic w sprawie Sacharowa, jak w przy-
sztodci zachowaja si¢ [...] [inni] akademicy?”71. Jedyna sita, jaka dys-
ponowali ci dysydenci, spoczywala w ich pidrach, glosach i zasadach.
Zasady byly jednak zarazliwe, a system sowiecki, ktéry chronita jedy-
nie ideologia, nie byt na nie wystarczajgco odporny.

Poniewaz reformy wewnetrzne byly zbyt ryzykowne, przywédcy
na Kremlu zwrdcili sie ku dyplomacji. Gdyby $wiat przyznal, ze ich
rzady s3 prawowite, jak kilku malkontentéw — chocby i stynnych -
mogloby sktoni¢ kogokolwiek do ich zakwestionowania? Byt to je-
den z powodéw, dla ktérych Brezniewowi odpowiadalo odprezenie
- podstawowe zalozenie tego procesu bylo takie, ze Zachéd nie be-
dzie usitowal zmieni¢ wewnetrznej natury rezimow marksistowsko-
_leninowskich, lecz jedynie sktoni¢ je do odpowiedzialnego zachowa-
nia na arenie miedzynarodowej. Nie oznaczalo to rezygnacji z walki
klasowej; Brezniew podkreslal, ze walka klasowa bedzie trwala tam,
gdzie jest to bezpieczne, szczegoOlnie w Trzecim Swiecie?2. Byl jednak
gotow zaakceptowac trwato$¢ NATO, a tym samym stalg role Stanow
Zjednoczonych w Europie. W zamian za to oczekiwat od Ameryka-
néw i ich sojusznikéw z NATO formalnego zatwierdzenia powojen-
nych granic Europy Wschodniej.

Koncepcja ta nie byla niczym nowym. Juz w 1954 roku Molotow
zaproponowal konferencjg, podczas ktorej kraje europejskie (ale nie
Stany Zjednoczone) potwierdzilyby obecny przebieg swoich granic.
Plan ten spelzt na niczym, lecz jak zauwazyl kiedy$ Kissinger, mo-
skiewska dyplomacja ,nadrabia brak wyobrazni wytrwaloscig™73. So-
wieckie Ministerstwo Spraw Zagranicznych regularnie ponawialo
propozycj¢ Molotowa przez nast¢pne pietnascie lat, zmodyfikowaw-
szy ja w celu uwzglednienia udziatu Amerykanéw. Tymczasem NATO

71 Protokét posiedzenia Biura Politycznego z 7 stycznia 1974 ., w: The Solzhenitsyn Files, red. Micha-

el Scammell, Chicago 1995, s. 284.
72 John Lewis Gaddis, Russia, the Soviet Union, and the United States: An Interpretive History, New

York 1990, s. 283-284.
73 Kissinger, Years of Renewal, dz. cyt., s. 636.
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zgodzilo si¢ na negocjacje z Ukladem Warszawskim w sprawie obu-
stronnej redukcji sit w Europie, a Ostpolitik Brandta doprowadzita do
uregulowania przez ZSRR, PRL i REN spraw dotyczacych spornych
od dawna granic powojennej Polski, a takze do porozumienia miedzy
czterema mocarstwami okupujacymi Berlin o zachowaniu status quo
w miescie. Bylo wigc oczywiste, ze nikt nie ma interesu w zmianie po-
litycznej mapy Europy. Z punktu widzenia Amerykanéw zatem, so-
wieckie naciski na zwolanie ,,Konferencji Bezpieczenstwa i Wspot-
pracy w Europie” wydawaly si¢ stosunkowo nieszkodliwe, a z punk-
tu widzenia kilku ich partneréw z NATO - potencjalnie korzystne74.

Dla Brezniewa konferencja taka oznaczalaby jednak o wiele wigcej.
Zmusitaby Stany Zjednoczone i ich sojusznikéw do stwierdzenia pu-
blicznie i na piSmie, Ze akceptuja powojenny podzial Europy. Krem-
lowski przywddca zywil niemal kapitalistyczng wiare w moc takiego
zobowigzania, sadzac, ze zapobiegnie ono kolejnym ,,praskim wio-
snom’, wzmocni doktryne Brezniewa, odbierze argumenty dysyden-
tom w ZSRR oraz zapewni mu reputacje oredownika pokoju’. Aby
uzyskac to zobowigzanie, byl gotéw do nadzwyczajnych ustepstw, obej-
mujacych informowanie z wyprzedzeniem o manewrach wojskowych,
umozliwienie pokojowej zmiany miedzynarodowych granic, formal-
ne zezwolenie paristwom sygnatariuszom na przystegpowanie do soju-
szy lub wystepowanie z nich oraz, co najbardziej zaskakujace, uznanie
»powszechnego znaczenia praw czlowieka i podstawowych wolnosci
[...] w zgodzie z celami i zasadami Karty Narodéw Zjednoczonych

.iz Powszechng Deklaracja Praw Czlowieka®76.

Rosjanie nie byli zachwyceni ostatnim warunkiem, lecz wysunety
go kraje Europy Zachodniej i Kanada, nie za§ Amerykanie, co utrud-
nialo sprzeciw?’. Ponadto swobody, o ktérych méwil, wymieniono
w niestosowanej w zasadzie sowieckiej konstytucji, co réwniez czy-
niloby odrzucenie tego warunku klopotliwym. Nie byloby tez fatwo

74 Raymond Garthoff, Détente and Confrontation: American-Soviet Relations from Nixon to Reagan,
Washington 1994, s. 125-139.

75 Dodatkowe domysty na temat motywéw Brezniewa zob. Kissinger, Dyplomacja, dz. cyt., s. 834.

. Akt koricowy Konferencji Bezpieczefistwa i Wspdlpracy w Europie, podpisany w Helsinkach
1 sierpnia 1975 1., dokument znajduje si¢ pod adresem: www.vilp.de/Plpdf/p001.pdf.

77 Oméwienie negocjacji znajduje si¢ w: William G. Hyland, Mortal Rivals: Understanding the Hid-
den Pattern of Soviet-American Relations, New York 1987, s. 114-119. Korzystam tutaj réwniez
z nieopublikowanego artykutu doktoranta z Wydzialu Historii Uniwersytetu Yale: Michael D.J.
Morgan, North America, Atlanticism, and the Helsinki Process.

5. PRZYWROCENIE SPRAWIEDLIWOSC)

wycofaé si¢ wylacznie z tego powodu z uczestnictwa w konferenciji,
o ktéra Zwiazek Radziecki zabiegat od tak dawna. Biuro Polityczne
zgodzilo si¢ zatem, cho¢ niechetnie, na wiaczenie postanowien do-
tyczacych praw czlowieka do Aktu koricowego Konferencji. , Jeste$my
panami we wlasnym domu” - zapewnit Brezniewa minister spraw za-
granicznych Andriej Gromyko. Decyzja o tym, co naprawde oznacza
poszanowanie ,,praw czlowieka i podstawowych wolnosci’, miata na-
leze¢ wylacznie do rzadu sowieckiego?s.

Konferencja Bezpieczenistwa i Wspétpracy w Europie rozpoczg-
la sie w Helsinkach 30 lipca 1975 roku. Wygloszono wiele przemo-
wien; Breiniew przez wigkszo§¢ czasu drzemal. Dwa dni pézniej
wraz z Fordem oraz przywoédcami trzydziestu trzech innych pafstw
podpisat dtugi i zawily dokument, ktérego sporzadzenie bylo celem
wszystkich zebranych. Miat on przynie$¢ nieoczekiwane konsekwen-
cje kazdemu z sygnatariuszy. Jak ujat to pézniej Kissinger: ,Rzadko
zdarza sie, aby procedura dyplomatyczna tak jasno ukazywata niedo-
statki ludzkiej zdolnosci przewidywania”79.

VIII

W Stanach Zjednoczonych liberalowie i konserwatysci jednoglos-
nie potepili Forda oraz Kissingera za zdradg sprawy praw czlowie-
ka. Twierdzili, ze motywy, jakie przekonaly Brezniewa do podpisania
porozumienia helsifiskiego, byly az nazbyt oczywiste, a odprezenie
jest bezwartoéciowe, skoro miafo oznacza¢ utrwalenie niesprawiedli-
wosci wskutek uznania sowieckiej kontroli nad Europa Wschodnia.
Argument ten zyskat dodatkows site z powodu licznych potknig¢ ad-
ministracji. Tuz przed konferencjg helsiriska Kissinger doradzit For-
dowi, by ten odmowil przyjecia Solzenicyna - wowczas juz przy-
musowego emigranta ze Zwigzku Radzieckiego i zdecydowanego
krytyka odprezenia — w Biatym Domu, co zostalo odebrane jako nad-
mierna uleglos¢ wobec Moskwy. W grudniu 1975 roku z kolei Hel-
mut Sonnenfeldt, wspotpracownik Kissingera, powiedzial podczas -
jak s3dzil - nieoficjalnego spotkania z amerykanskimi dyplomatami,

78 Dobrynin, In Confidence..., dz. cyt., s. 346.
79 Hyland, Mortal Rivals..., dz. cyt., s. 122; Kissinger, Years of Renewal, dz. cyt., 5. 635.
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ze administracja ma nadziej¢ na zakonczenie ,nienaturalnych zwigz-
kéw” miedzy Zwigzkiem Radzieckim a Europg Wschodnia. Gdy ta
uwaga wyszla na jaw, odczytano ja jako przyznanie, ze Rosjanie s3
trwalym elementem tej czesci §wiataso,

Wydarzenia te spowodowaly, ze konferencja helsiriska stala si¢ dla
Forda niewygodnym tematem podczas kampanii wyborczej w 1976
roku - zaréwno Ronald Reagan, jego przeciwnik w lonie Partii Repub-
likaniskiej, jak i nominowany przez demokratéw Jimmy Carter pote-
piali zawarte tam porozumienie. Ford uznat wigc za konieczne zakazaé
podwladnym uzywania stowa ,,odprezenie’, a przed samymi wybora-
mi odsungt Kissingera na boczny tor. 6 pazdziernika, podczas debaty
z Carterem, prezydent popelnit ostatni, fatalny w skutkach blad - za-
miast zaprzeczy¢ istnieniu ,,doktryny Sonnenfeldta’, jak zalecili mu do-
radcy, zaprzeczyl, jakoby Zwiazek Radziecki sprawowal wladze w Eu-
ropie Wschodniej8l. To przesadzito o zwycigstwie Cartera. Po 20 stycz-
nia 1977 roku ani Ford, ani Kissinger nie odgrywali juz zadnej roli
w ksztattowaniu amerykanskiej polityki zagranicznej, a jednym z po-
wod6w tego stanu rzeczy byla konferencja helsiniska.

Skutki podpisania porozumien helsinskich w Zwigzku Radziec-
kim i Europie Wschodniej byty jednak réwnie nieoczekiwane, za to
znacznie bardziej istotne. Jak wspomina Dobrynin, Brezniew cieszyt
si¢ ,,Z uznania, jakie zyska [...], gdy sowieckie spoleczenstwo dowie
si¢ o ostatecznym ustaleniu powojennych granic, ktére kosztowaly je

73

tak wiele poswiecen”.

O kwestiach humanitarnych wystarczylo wspomnie¢ w kraju ogol-
nie, bez nadawania im szczegolnego rozglosu. Sadzil, ze nie spowoduje
to zbyt wielu klopotéw wewnetrznych. Jednak mylit sie. Sytuacja sowiec-
kich dysydentéw z pewnoscig nie ulegla zmianie z dnia na dzien, lecz
podpisanie ukladu o historycznym znaczeniu bez watpienia ich o$mieli-
to. Jego publikacja w ,,Prawdzie” nadata mu wage dokumentu urzedowe-
go. Stopniowo stal si¢ on manifestem ruchu dysydenckiego i liberalnego,
czego sowieckie przywédztwo w zadnym razie si¢ nie spodziewalo82.

.

80 Tamze, s. 648-652 i 861-867.

81 Tamze, 5. 866; Gerald R. Ford, A Time to Heal: The Autobiography of Gerald R. Ford, New York
1979, 5. 422-425.

82 Dobrynin, In Confidence..., dz. cyt., s. 345-346.
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Krétko méwiac, Helsinki staly si¢ prawng i moralng putapka83.
Sktoniwszy Stany Zjednoczone i ich sojusznikéw do potwierdze-
nia na piémie 6wczesnych granic Europy Wschodniej, Brezniew nie
mogt wyprzed si¢ tego, na co sam si¢ zgodzit w tym samym doku-
mencie — réwniez na pi$mie — w kwestii praw czlowieka. Nie zda-
jac sobie sprawy ze skutkéw, wreczyl krytykom oparta na powszech-
nych zasadach sprawiedliwosci, zakorzeniong w prawie miedzynaro-
dowym i niezalezng od ideologii marksistowsko-leninowskiej miare,
za pomoca ktérej mogli ocenia¢ postgpowanie jego rzadu oraz in-
nych reziméw komunistycznych.

Oznaczalo to, ze ludzie zyjacy pod rzagdami tych ustrojow - a przy-
najmniej ci odwazniejsi - mogli twierdzi¢, iz posiadaj oficjalne ze-
zwolenie na wypowiedzenie tego, co mysla, nie byli wigc, by¢ mo-
7e, skazani na wieczne ,podwdjne zycie”. Urzeczywistnila si¢ kosz-
marna wizja Andropowa z 1974 roku - tysigce ludzi, ktérzy nie mieli
pozycji Solzenicyna czy Sacharowa, stanglo z nimi w jednym szere-
gu, zarzucajac Zwiazkowi Radzieckiemu i jego satelitom odpowie-
dzialnoé¢ za naduzycia w zakresie praw czlowieka. W lecie 1976 roku
w Moskwie dziatata juz wspierana przez Sacharowa Publiczna Gru-
pa na rzecz Przestrzegania Porozumien Helsiriskich, a podobne Ko-
mitety Helsifiskie pojawialy si¢ w calej Europie Wschodniej84. Pro-
ces rozpoczety przez Kreml w Helsinkach w celu legitymizacji kon-
troli Zwiazku Radzieckiego nad tg czeécia $wiata okazal si¢ $rodkiem
legitymizacji opozycji wobec whadzy sowieckiej.

Skutki tego byly, delikatnie méwiac, nieprzewidywalne. Starze-
jacy si¢ moskiewscy przywédcy nie $ledzili z pewnoscig loséw roz-
chelstanych muzykéw antyestablishmentowej czechostowackiej gru-
py rockowej Plastic People of the Universe, ktra powstata po inwazji
7 1968 roku. Ich tajne wystepy i gra w ciuciubabke z milicjg dobiegly
korica w 1976 roku, gdy zostali aresztowani. Ich proces sprowokowat
kilkuset intelektualistéw do podpisania 1 stycznia 1977 roku manife-
stu zwanego Karta 77, w ktérym uprzejmie, lecz stanowczo zazadali
od czechostowackiego rzadu respektowania porozumiefi z Helsinek

N

83 Wiecej informacji na ten temat w: Daniel C. Thomas, Human Rights Ideas, the Demise of Commu-
nism, and the End of the Cold War, ,,Journal of Cold War Studies” 2005, nr 7, s. 111-112.

84 Andriej Sacharow, Wspomnienia, ttum. Aleksander M. Bogdariski i in., Warszawa 1991, t.II, s. 199.
Zob. réwniez: Daniel C.Thomas, The Helsinki Effect: International Norms, Human Rights, and the
Demise of Communism, Princeton 2001.
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(sygnowanych przezen z aprobatg Brezniewa) dotyczacych wolnoéci
stowa. Kilku sygnatariuszy Karty zostalo w zwigzku z tym areszto-
wanych. Jeden z nich, dramaturg i mitoénik muzyki rockowej Viclav
Havel, spedzil cztery lata w wigzieniu, a po jego opuszczeniu pozosta-
wal przez wiele lat pod $cistym nadzorem3s.

Dostarczylo to Havlowi motywacji i czasu, by stal si¢ — poprzez
swe eseje i sztuki — najwazniejszym kronikarzem rozczarowania swo-
jego pokolenia komunizmem. Jak kto$ stwierdzil, byl ,,nie leninistg,
lecz lennonistg”86. Havel nie wzywal do bezposredniego oporu - ze
wzgledu na sile panistwowego aparatu represji nie miatby on wigksze-
go sensu. Nawolywal do dzialania bardziej subtelnego - przestrzega-
nianorm indywidualnego postepowania innych niz zadane
przez panstwo. Jak napisal, ludzie, ktdrzy tego nie czynis, ,poswiad-
czaja system, wypelniaja system, tworza systemi s g systemem”. Z ko-
lei ludzie, ktorzy postepuja zgodnie z tym, w co wierza — nawet w tak
drobnych kwestiach jak warzenie przez piwowara lepszego piwa niz
nakazuja mu oficjalne przepisy - moga w korcu system podkopa¢.
»Gdy jedna osoba krzyczy »Cesarz jest nagi'«, gdy jedna osoba famie
zasady gry, ujawniajac tym samym, Ze jest ona gra, wszystko jawi si¢
znienacka w innym $wietle, a cala skorupa wydaje si¢ zrobiona z ma-
terii, ktora zaraz rozedrze si¢, rozpadnie na strzepy”87.

Brezniew niechcacy usankcjonowal, a Havel ubrat w stowa nara-
stajgce w calym Zwiagzku Radzieckim i Europie Wschodniej pragnie-
nie zakonczenia podwdjnego zycia, jakiego zdawal si¢ wymaga¢ mar-
ksizm-leninizm. Nagle pojawila si¢ wizja spoleczenistwa, w ktérym
moralno$¢ powszechna, panistwowa oraz indywidualna mogtyby staé
si¢ jednym i tym samym. Jednoczesnie, za sprawg Boga lub przy-
najmniej Jego przedstawicieli, wizja ta stala si¢ - nieoczekiwanie i ku
przerazeniu Kremla - rzeczywistoscia.

Karol Wojtyla - utalentowany aktor, poeta, dramaturg i sportowiec
- przyjal $wigcenia kaplanskie w roku 1946, a w 1964 roku zostal
mianowany arcybiskupem krakowskim, z pelna aprobatg PZPR, kt6-

8 Garton Ash, Pomimo i wbrew..., dz. cyt., s. 63-64; Gale Stokes, The Walls Came Tumbling Down:
The Collapse of Communism in Eastern Europe, New York 1993, s. 24-25.

86 Tamze, s. 24.

87 Viaclav Havel, Living in Truth, London 1989, s. 59. Zob. réwniei: Ash, Pomimo i whbrew..., dz. cyt.,

s. 186-187, oraz Jonathan Schell, The Unconquerable World: Power, Nonviolence, and the Will of the

People, New York 2003, s. 195-204.

17. Marsz chifiskich studentow na placu Tienanmen w Pekinie podczas rewolucji kulturalnej, 1366
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33. Symbolicznym koficem zimnej wojny stato sie burzenie muru berlifiskiego, 1330

5. PRZYWROCENIE SPRAWIEBLIWDSCH

ra postawila weto wobec siedmiu innych kandydatéw. Trudno o bar-
dziej oczywisty przyklad historycznej omylnoéci, gdyz w 1967 ro-
ku papiez Pawet VI mianowal Wojtyle kardynalem, a 16 pazdzier-
nika 1978 roku inni kardynalowie wybrali go, gdy mial piecdziesigt
osiem lat, na tron Piotrowy, jako najmlodszego papieza od stu trzy-
dziestu dwu lat, pierwszego spoza Wloch od czterystu pigcdziesigciu
pieciu lat i pierwszego Stowianina w dziejach. ,,Jak mogliscie dopu-
éci¢ do wyboru na papieza obywatela kraju socjalistycznego?” - zzy-
mal si¢ na swego nieszczgsnego rezydenta w Warszawie Andropow.
Na to pytanie nie byto dobrej odpowiedzi — nad papieskimi konkla-
we nie mialo kontroli nawet KGB.

Jak sie miato wkrotce okazaé, nie kontrolowato ono réwniez zycia
duchowego Polakéw. ,,Papiez jest naszym wrogiem” — ostrzegal gro-
bowym tonem partyjny okélnik tuz przed pierwszg wizyta Jana Pa-
wia II jako Ojca Swietego w rodzinnej Polsce:

Jest niebezpieczny, gdyz uczyni $w. Stanistawa [patrona Polski] [...]
obroncg praw czlowieka. [...] Naszych dzialat zmierzajgcych do ateiza-
cji mlodziezy nie mozna ograniczy¢, a wrecz przeciwnie, nalezy je inten-
sywnie rozwijal. [...] W tej dziedzinie dozwolone s3 wszelkie srodki i nie
mozemy sobie pozwoli¢ na zadne sentymenty.

»Radze wam - oswiadczy! Brezniew polskiemu przywédcy partyj-
nemu Edwardowi Gierkowi - nie przyjmujcie go, bo bedziecie z te-
go mieli wielkie ktopoty”. Gdy Gierek zaprotestowal, przekonujac, ze
nie moze nie wpusci¢ do kraju pierwszego polskiego Papieza, starzec
z Kremla ustgpil: ,R6bcie wiec, jak uwazacie, bylebyscie wy i wasza
partia nie zalowali p6zniej”88.

Brezniewowi udato si¢ w ten sposdb jedyny raz trafnie przewidziec
dalszy rozwéj wydarzen. Bylo juz jednak zbyt pézno, by im zapobiec,
poniewaz Wojtyla od lat dzialal dyskretnie — jako ksigdz, arcybiskup
i kardynat - na rzecz zachowania, wzmocnienia i zacie$nienia wie-
z6w miedzy indywidualng moralnoscia Polakéw a powszechng mo-
ralnoécia gloszong przez Koéciot rzymskokatolicki. Obecnie, jako pa-
piez, byl $wiadkiem swojego sukcesu.

88 George Weigel, Swiadek nadziei: biografia papieza Jana Pawta II, ttum. Maria Tarnowska i in., Kra-
kéw 2000, s. 357-358, 383 i 386-387.
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Gdy Jan Pawel II ucalowal ziemi¢ na warszawskim lotnisku
2 czerwca 1979 roku, zainicjowat proces, ktory miat doprowadzi¢ do
upadku komunizmu w Polsce, a péZniej réwniez w pozostalej czgsci
Europy. Setki tysiecy rodakéw wiwatowalo podczas jego wjazdu do
miasta, krzyczac: ,,My chcemy Boga, my chcemy Boga!”. Nazajutrz
w GnieZnie powitato go milion ludzi. Kolejnego dnia, w Czgstocho-
wie, thum byl jeszcze wigkszy. Papiez zr¢cznie przypomnial wladzom,
7e nauczanie Koéciola o wolnosci religijnej ,bezposrednio spotyka si¢
z zasadami promulgowanymi w podstawowych dokumentach pan-
stwowych i migdzynarodowych, migdzy innymi w Konstytucji PRL

Gdy Papiez dotarl do rodzinnego Krakowa, na spotkanie wyszto
mu od dwéch do trzech milionéw ludzi, wéréd nich wielu miodych,
ktérych partia miata nadzieje »zateizowa¢”. ,,Kto tak hatasuje?” - za-
zartowat Papiez. ,,Zostan z nami! - zaczeli skandowac w odpowiedzi.
~ Zostan z nami!”, Gdy opuszczal miasto, o ktérym powiedzial: ,kaz-
dy kamien i kazda cegla jest mi [w nim] droga’, Jan Pawet IT powté-
rzyt stowa bedace motywem przewodnim jego pontyfikatu: ,Nie l¢-
kajcie sig!”.

Musicie by¢ mocni, drodzy bracia i siostry! [...] Musicie by¢ moc-
ni moca wiary! [...] Musicie by¢ mocni mocg nadziei [...]. Musicie by¢
mocni mocg miloéci, ktéra jest potezniejsza niz $mier¢ [...]. Gdy jeste-
$my mocni Duchem Boga, jeste$my takze mocni wiarg w czlowieka. |...]
Wiegc nie trzeba si¢ lekac!8?

,Papiei! A ilez to on ma dywizji?”% - mial pono¢ zwyczaj pytac
Jézef Stalin, Odpowiedzi udzielit Jan Pawet II podczas swojej dzie-
wieciodniowej wizyty w Polsce w 1979 roku. Byt to réwniez obrot
sprawy, jak mogiby to uja¢ Dobrynin, ,calkowicie przekraczajacy
wyobrazenia przywodztwa sowieckiego'

-5

8 Tamze, s. 389 i 395-410.

% Najlepszym (cho¢ posrednim) Zrédtem tego znanego cytatu jest: Winston S. Churchill, Druga woj-
na $wiatowa, thum. Krzysztof Filip Rudolf, t. I, ks. I, Gdarisk 1994, s. 147. Reakcja Sowietéw na wi-
zyte Jana Pawla II zostata opisana w: Matthew J. Ouimet, The Rise and Fall of the Brezhnev Doctri-
ne in Soviet Foreign Policy, Chapel Hill 2003, 5. 114-116.
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