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Potega wojskowa u szczytu piramidy zderzy-
ta sig [...] z jeszcze wigkszq potegq woli ludzi
u jej dotu. Podobnie jak w partii krokieta roz-
grywanej w Alicji w krainie czaréw, w ktorej
milotkami byly flamingi, a kulami - jeze, pion-
ki w [zimnowojennej] rozgrywce, mylnie brane
przez [supermocarstwa] za przedmioty mar-
twe, ozyly w ich dloniach i zaczely, powszech-
nie i niepowstrzymanie, realizowa¢ wlasne pla-
ny i ambicje.

Jonathan Schellt

Czy ktokolwiek mégt chocby pomyslec o powie-
dzeniu Stalinowi, iz nie jest juz potrzebny i po-
winien odej$¢? Nie zostataby z niego nawet mo-
kra plama. Wszystko sig zmienilo. Strach znik-
ngt i mozemy rozmawiac jak réwny z réwnym.
To moja zastuga.
Nikita S. Chruszczow,
13 pazdziernika 1964 roku

Chruszczow wyglosit powyzsza uwage, bedac w ciezkich opalach
= w dniu gdy jego kremlowscy towarzysze oglosili, iz zamierzaja od-
‘suna¢ go od wiadzy. ,Cieszg sig [...], Ze partia osiggnela etap, na ktd-
.rym jest w stanie powstrzymac nawet pierwszego sekretarza — dodat.
'~ Obsmarowaliscie mnie lajnem, a ja méwie: »Macie racjg«”.
Zarzuty wysunigte przeciwko Chruszczowowi w pelni usprawiedli-
wialy takie stwierdzenie. Oskarzono go o nieokrzesanie, roztargnienie,
: arogancje, niekompetencj¢ i nepotyzm, a takze o megalomanie, depre-
syjnoé¢, nieprzewidywalnoéé i podeszly wiek. Pozwolil rozwing¢ si¢
whasnemu kultowi jednostki i przestat stucha¢ doradcow. Zrujnowal
sowieckie rolnictwo i doprowadzit éwiat na skraj wojny jadrowej. Fir-
mowat budowe muru berlinskiego, co bylo publicznym upokorzeniem
dla marksizmu-leninizmu. Od dawna przynosit wstyd krajowi, ktére-

1 Jonathan Schell, The Unconquerable World: Power, Nonviolence, and the Will of the People, New
York 2003, s. 347. Nieco przeredagowatem ten cytat, aby oprécz imperiéw kolonialnych, na kté-
rych skupia si¢ Schell, odnosil si¢ réwniez do zimnowojennych.
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mu usitowal przewodzi¢, oraz migdzynarodowemu ruchowi komuni-
stycznemu, ktéry miat inspirowac. Jego nastepca Leonid Brezniew nie
omieszkal dodac, ze Chruszczow nazwal niegdy$ cztonkéw Komitetu
Centralnego ,,pieskami obsikujgcymi krawezniki”2,

Byt to prostacki i niegodny spos6b usunigcia przywddcy drugie-
go najpotezniejszego panstwa $wiata, lecz nie doszlo do rozlewu
krwi, nikt nie poszedt do wigzienia ani nikt nie udat si¢ na wygnanie.
Chruszczowowi pozwolono odejéé na spokojna, choé bolesnie ano-
nimowg emeryture. Dzigki swojemu wiecznemu optymizmowi uznat
to, ze nie udalo mu si¢ zachowaé stanowiska, za swoje najwieksze
osiggniecie. W latach gdy rzadzil, wyksztalcily sie ograniczenia do-
tyczace zakresu wladzy. Jeden przywddca nie mégl juz zadaé - ani
oczekiwa¢ - bezwarunkowego postuszenistwa.

Los Chruszczowa odzwierciedlal w miniaturze sytuacje Zwigzku
Radzieckiego i Stanéw Zjednoczonych pod koniec lat pieédziesia-
tych, w latach sze$¢dziesigtych i na poczatku siedemdziesiatych. Sto-
sunki mi¢dzynarodowe w tym okresie wydawatly sie dwubiegu-
nowe - Moskwa i Waszyngton skupialy wszystkie wplywy, tak jak
magnesy przyciagaja opilki zelaza. W rzeczywistoéci jednak super-
mocarstwa z coraz wigkszym trudem radzily sobie z mniejszymi pan-
stwami - zimnowojennymi satelitami lub krajami neutralnymi - tra-
cac jednocze$nie przyjmowang wczesniej za rzecz naturalng kontrole
nad sytuacjg wewnetrzng. Stabi odkrywali, Ze mogg stawié czolo sil-
nym. Charakter wladzy ulegal zmianie, poniewaz tradycyjny strach
przed nig si¢ zmniejszal. Mlotki rzeczywiscie zaczely si¢ stawa fla-
mingami, a kule - jezami.

Pierwsze objawy wskazujace na taki rozwéj wydarzen pojawily sie
wraz ze schylkiem i wreszcie upadkiem europejskiego kolonializmu
- procesem, ktdry rozpoczal si¢ jeszcze przed zimng wojng i przebie-
gat rownoczednie z jej pierwszym etapem, a pézniej zaczat stopnio-

2 Cytaty wraz z przedstawionym opisem odsuniecia Chruszczowa od wladzy pochodzg z: William

Taubman, Khrushchey: The Man and His Era, New York 2003, s. 13 15, a takze z: Sergei Khrushchev,
Khrushchev on Khrushchev: An Inside Account of the Man and His Era, thum. i red. William Taubman,
Boston 1990, s. 157-158.
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wo wywiera¢ wplyw na jej ewolucj¢. Korzenie dominacji Europy nad
éwiatem siegaly XV wieku, gdy Portugalia i Hiszpania udoskonali-
ly metody transportowania ludzi, broni oraz - nie zdajac sobie z x.w-
go sprawy - zarazkow przez oceany, ktore dzielity do tej pory Emu_.c@
spolecznosci3. Pod koniec XIX wieku na swiecie pozostalo niewie-
le terytoriéw niebedacych pod kontrola Europejczykéw lub ich po-

‘tomkéw. W 1905 roku jednak Japonia, wschodzace mocarstwo poza-

europejskie, wygrala wojne, ktéra wszczela przeciwko Rosji, jedne-
mu z najstabszych europejskich imperiéw. Zwycigstwo to rozwialo
iluzje niepokonanej Europy.

Kolejny mit — wewnetrznej jednosci - Europejczycy zburzyli sami,
rozpetujac w 1914 roku wojne. Pierwsza wojna swiatowa data z ko-
lei dwa wazne powody do zakoriczenia rzadéw kolonialnych. Jednym
byta rewolucja bolszewicka - Lenin wezwat do potozenia kresu ,,im-
perializmowi” w kazdej postaci. Drugiego powodu dostarczyly Stany
Zjednoczone. Gdy Woodrow Wilson uczynit jednym ze swoich czter-
nastu punktéw zasadg samostanowienia, zamierzal odebrac poparcie
bolszewizmowi, lecz w efekcie rozbudzit nadzieje przeciwnikéw im-
perializmu w calej Azji, na Bliskim Wschodzie i w Afryce. Byli wéroéd
nich Mahatma Gandhi w rzadzonych przez Brytyjczykéw Indiach,
Ho Chi Minh we francuskich Indochinach, Li Syngman w okupowa-
nej przez Japoriczykéw Korei oraz nieznany miody chinski bibliote-
karz nazwiskiem Mao Zedong?.

Potencjat kolonializmu miata jednak ostatecznie wyczerpac dopie-
ro druga wojna §wiatowa, uruchamiajc procesy, ktore podczas naste¢p-
nych dwoch dziesiecioleci potozyly kres trwajacej od pigciuset lat epo-
ce europejskich imperiéw. Upadek kolonializmu zbiegt si¢ zatem z po-
czatkiem zimnej wojny, nie byt jednak jej nastepstwem - przyczyny
lezaly gdzie indziej. Podobnie bowiem jak nielogiczne bylo, by wyspa
miala w nieskoficzonoé¢ panowaé nad kontynentem (na co wskazal
Thomas Paine w 1776 roku)3, w 1945 roku bylo réwniez zupetnie nie-

3 Kwestig t¢ doskonale przedstawiaja: Jared Diamond, Strzelby, zarazki, maszyny: losy Em.uwﬁ_ spo-
Jeczeristw, thum. Marek Konarzewski, Warszawa 2000, a takze John Robert McNeill i William
H. McNeill, The Human Web: A Birds-Eye View of World History, New York 2003. o

4 Korzystam tutaj przede wszystkim z nastepujacej pracy doktorskiej: Erez Manela, The Wilsonian
Moment: Self Determination and the International Origins of Anticolonial Nationalism, 1917-1920,
Wydziat Historii Uniwersytetu Yale, 2003.

5 Tamze,s. 15.
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prawdopodobne, aby zniszczony przez wojng kontynent miat bez kos-
ca rzadzi¢ wigksza czgdcig reszty §wiata. Kolonializm runalby nawet
wowczas, gdyby wielka koalicja czaséw wojny nigdy sie nie rozpadta.
Dekolonizacja nie stanowita rowniez waznej kwestii na poczat-
ku zimnej wojny. Zwigzek Radziecki pozostat antyimperialistyczny -
jakzeby inaczej - lecz popieranie rewolucji w czesci globu, ktérg za-
czgto nazywac Trzecim Swiatem, bylo dla Stalina w pierwszych latach
po wojnie mniej wazne niz powojenna odbudowa i proba uzyska-
nia jak najdalej siggajacych wptywéw w Europie. Stany Zjednoczone
rowniez nie zamierzaly broni¢ europejskiego kolonializmu. Historia
tego kraju rozpoczeta si¢ rebelig przeciwko imperium i chociaz pod
koniec XIX wieku Amerykanie sami zyskali zdobycze kolonialne,
z ktérych najwazniejszg byly Filipiny, kolonializm zawsze budzil ich
sprzeciw - woleli wywiera¢ wplyw na inne kraje za posrednictwem
gospodarki i kultury. W zwigzku z tym ani Moskwa, ani Waszyng-
ton nie optakiwaly upadku zachodnioeuropejskich imperiéw kolo-
nialnych, nie zajmowaly si¢ tez poczatkowo kwestig prozni, jaka sie
wytworzyla poza Europa w zwigzku z tym procesem.

Sytuacja taka nie mogla jednak trwa¢ w nieskoriczonoéé. Pod ko-
niec 1949 roku sowiecko-amerykariska rywalizacja o Europe utkneta
w martwym punkcie, co zrodzito pokusy wykorzystania szans kryja-
cych si¢ w innych regionach. Stalin ulegt tej pokusie, pozwalajac Kim
Ir Senowi zaatakowa¢ Kore¢ Poludniows i zachecajgc jednoczesnie
Ho Chi Minha do dalszego prowadzenia wojny przeciwko Francu-
zom w Indochinach. Stary dyktator wiedziat jednak o Trzecim Swie-
cie niewiele i nie podjat dlugoterminowych wysitkéw na rzecz umoc-
nienia tam sowieckich wptywéw. Chruszczow byt bardziej energicz-
ny - w przeciwienstwie do Stalina, uwielbial podrdze zagraniczne
i nie przepuszczal zadnej okazji do wyjazdu. Wéréd jego ulubio-
nych celéw podrézy byly nowe niepodlegle panistwa, ktére uwalnia-
ly si¢ spod europejskich rzadéw kolonialnych. ,,Nie jestem poszuki-
waczem przygod - wyjasniat Chruszczow - lecz musimy wspomaga¢
ruchy narodowowyzwolericze™s.

~lego wlasnie bali sie¢ Amerykanie. Kolonializm - jak uwaza-
li - byt instytucjq staroswiecky i mogt jedynie zdyskredytowaé Za-

6 Taubman, Khrushchev..., dz. cyt,, s. 354.
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chéd w regionach, ktore obejmowat, o&mv.w&mn zarazem @MNWQMMM-
ce go panstwa na arenie mﬁou&m_a&w m\mN._m musialy EMH mwbw NSQN
Zjednoczone nie mogly jednak odciac si¢ o.m \g.ﬁsm n&, Hn new
skich, holenderskich i portugalskich sojusznikow tylko dla ego; e
nadal zachowywali posiadtosci kolonialne. O&Eanim _.umNn_MnN.mM-
stwa i dobrobytu w powojennej Europie byta NFA wazna, istnialo jed
nak powaine ryzyko, ze nacjonalisci z Hawnﬁ.mm.o ms:mS\ &onmB_mm
Amerykanéw z imperializmem. Nie byto réwniez pewnosci, czy Ewﬁ
zy wywodzace si¢ Z dtugiej ery kolonialnej nie uczynig _SBE:NMW :
atrakcyjng alternatywg. Marks @Eo&@?«&. by¢ moie SMSRBO-
ne sprzecznosci kapitalizmu, lecz tendencja _B@m:m:\NBc _ ommm o
zniszczenia byta oczywista dla wszystkich ovmanzm@.oi. .O % mwb )
Zjednoczonych to, ze kolonializm konczy! si¢ w tej samej _M \' .rnmsw
zimna wojna si¢ nasilata, bylo niewygodne, a :@.ﬁ nie QNMB: e
- dawne grzechy sojusznikow mogly w Emﬁ&omﬁ. mo.?oMzm zi¢
problemow, a Chruszczow z pewnoscia na to wlasnie rn@.. ot
Oznaczalo to, Ze wybory dokonywane przez nowe .s._mwommm e
panistwa mogly przechyli¢ szalg Ninxwgw w zimnej wojnie. Je DMM
z najbardziej szokujacych dla Amerykanéw aspektow SGM.M aM o
rei bylo to, iz kwestia poczatkowo uboczna - obrona Korei Po shﬂ g
wej - nagle stala si¢ kluczowa. Dopuszczenie do tego, E nawe Nsmw
rozwijajacy si¢ bez potencjalu Eamaﬁwwinmo czy B_E.ﬁﬁmmwm i
lazt sie pod kontrolg _SEsEm&E. Nmnraﬁ&ov.% wﬁ.,SomDm siebie .
komunistycznego $wiata. O to wiaénie chodzito m_mw:rnimﬁﬁ. mb <
w 1954 roku przywotal najstynniejsza Bmﬁ&oﬁnwmmoz.ﬁase woj w
»jezeli ustawimy rzad kostek domina i ?Nmsqomu:é. ?m;wm\uw Z EM m
[...] ostatnia [...] runie w krétkim czasie. Ko% 25.n=w§wn [...]
rozpadu, ktéry bedzie miat niezwykle wosmuso.mwcmc g o
_Kostki domina” mogly si¢ przewrocicw EEF\H agresjiz zewng Ham
jak w Korei, lub na skutek wewnetrznej dzialalnosci wywrotowe, ja
w Indochinach. Moglo jednak rowniez dojs¢ do tego, m&&«w W@M
uwalniajace si¢ od kolonializmu z decy m owaly si¢ owmi_”m ~ M“ ;
po stronie Zwiazku Radzieckiego lub O.?P Nadawalo to ekol o
zacji nowy kontekst — z punktu widzenia /Zme&dmﬂonF weﬂﬁma ¢
sie na scenie nacjonalizméw moglo spowodowac problemy tak s

7 Konferencja prasowa Eisenhowera 27 kwietnia 1954 ., Public Papers of the Presidents of the Uni-
ted States: Dwight D. Eisenhower, 1954, Washington 1960, s. 383.
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powazne jak przetrwanie kolonializmu. Zimna wojna zyskiwala glo-
balny zasieg, lecz paradoksalnym tego skutkiem bylo umocnienie po-
zycji narodéw - do niedawna bezsilnych - o ktére si¢ toczyta. Meto-
da, kt6rg si¢ postugiwaly, byto niezaangazowanie.

II

Polityka niezaangazowania byta narzedziem, dzigki ktéremu przy-
wodcy paristw Trzeciego Swiata mogli zrecznie balansowac. Zasadg
byto nieopowiadanie si¢ po zadnej ze stron zimnowojennych zma-
gan, nie wykluczajgc jednak mozliwosci takiego opowiedzenia si¢
w przyszloéci. W ten sposéb, gdy naciski jednego z supermocarstw
stawaly si¢ zbyt silne, mniejsze patistwo moglo sie broni, grozac
zaangazowaniem si¢ po stronie drugiego.

Pionierem w tym zakresie bylo paristwo nienalezace do Trzecie-
go Swiata — Jugostawia. Ticie nie chodzito w 1948 roku o sciggniecie
na siebie gniewu Stalina - byt i pozostat zagorzalym komunistg. Nie
chciat jednak poswiecaé suwerennosci w imie¢ solidarnosci ideolo-
gicznej i - w przeciwienistwie do wiekszosci innych wschodnioeuro-
pejskich przywédcéw w tych latach - nie musiat tego czyni¢. Zauwa-
zywszy, jak szybko Amerykanie zaoferowali mu pomoc gospodarczg
po tym, jak zerwat ze Stalinem, Tito dostrzegt w tym ratunek dla sie-
bie — czy Rosjanie zaryzykujg wojne z Jugostawia w okolicznosciach,
w ktérych moglaby ona doprowadzi¢ do starcia z Ameryka? W sy-
tuacji gdy Szésta Flota Stanéw Zjednoczonych znajdowala sie tuz

u dtugich wybrzezy Jugostawii, Stalin musiat sie dwa razy zastano-
wic przed wydaniem rozkazu inwazji na ten kraj. Sg dowody na to, ze
to uczynil, ograniczajac si¢ do planéw skrytobéjstwa, ktérych jednak
nie udalo mu sie zrealizowads.

Tito rozumiat wszakze jednoczesnie, ze nie wolno mu si¢ nad-
miernie uzalezni¢ od Stanéw Zjednoczonych. Czy moglt mieé pew-
1n0$¢, ze NATO go obroni? Czy w zamian za pomoc Amerykanie nie
beda usitowali odbudowaé w Jugostawii demokracji? Nalezato wiec

8 Zob. Vojtech Mastny, The Cold War and Soviet Insecurity: The Stalin Years, New York 1996, s. 71—

741 102, oraz Simon Sebag Montefiore, Stalin: dwdr czerwonego cara, ttum. Maciej Antosiewicz,
Warszawa 2004, s. 636 i 641.
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pozostawi¢ sobie mozliwo$¢ naprawy stosunkow ze Zwiagzkiem Ra-
dzieckim. Gdy po $mierci Stalina O?sznnoi. _uounnvmm ﬁmo H.w&mam-
du przeprosi¢ za postgpowanie poprzednika, Emo&@ﬁ»:mi.wﬁ%-
wodca przyjat go z szacunkiem, lecz jak rownego mwgo. m.vm tej pory
Chruszczow czul si¢ zobowigzany konsultow a¢ swoje posunig-
cia; najdobitniejszym przykladem byl kryzys Swm_wa&c w Smm ao.wc.
gdy wraz z Malenkowem odbyli mrozacy krew w zylach lot niewiel-
kim samolotem w straszliwych warunkach pogodowych, a =wm8m-
nie zaryzykowali przyprawiajaca o nudnosci przeprawe malg womw._w
przez wzburzone morze w celu uzyskania u Tity aprobaty m.o.s:mn_c&
decyzji o sttumieniu powstania. Tito odpoczywal na swojej wyspie
na Adriatyku i nie miat ochoty przyjezdza¢ do Belgradu czy Zo&n.é
,Chruszczow i Malenkow wygladali na wykonczonych - s.a@oBE&
jeden z doradcéw Tity - zwlaszcza Malenkow, ktéry _mm&wﬁa H.HN%B&
sie na nogach™. Byta to doskonata demonstracja korzysci z niezaan-
gazowania. . . .
Zainteresowanie Tity polityka niezaangazowania 55»3.&0 jed-
nak daleko poza Europe Wschodnia. Wyczuwajac narastajacy fale
nacjonalizmu w Azji, zaciesnit juz wéwczas kontakty z aion. przy-
wodcami z tamtej czedci §wiata - Jawaharlalem Nehru z Fa:. oraz
Czou En-lajem z Chin. Obydwaj mieli swoje powody, by sprzeciwiac
ie hegemonii supermocarstw. .
m anME czynil W&n ze wzgledu na zwigzki migdzy meme. Numm.:o-
czonymi a Pakistanem. W 1947 roku Brytyjczycy hﬁﬁsmr Hw_&oq.s
i Pakistanowi niepodlegloéé, a Nehru miat E&N@@ Ewﬁqs.mn obej-
mujacy obydwa kraje subkontynent z dala od zimnej wojny. MQ.H..
nak Pakistaniczycy, zaniepokojeni indyjskimi mB._u_ewBr Niz.un_r
sie o wsparcie do Amerykan6w, przedstawiajac sig H..mwo &a@oséwn.%
wyszkolong przez Brytyjczykow armia N%Qmosg_. m:QWOBﬁEm.Q,
ktérzy mogg udostepni¢ bazy wzdluz waznej strategicznie wows&:w-
wej granicy ZSRR. Zasadniczo réznili si¢ tym samym od ZmrE. .Eo-
ry mimo Ze takze wyszkolony przez wnén@woi, .cﬁ socj w__mﬂw i pa-
cyfista zdecydowanym nie opowiadac si¢ w zimnej wojnie po N»ASQ
ze stron. Pod koniec 1954 roku Pakistan byt juz cztonkiem Onm.&:w?
cji Paktu Centralnego (CENTO) oraz Organizacji Paktu Potudnio-

9 Taubman, Khrushchev..., dz. cyt., s. 298-299.
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wo-Wschodniej Azji (SEATO) —instytucji stworzonych przez sekre-
tarza stanu Dullesa w celu otoczenia Zwigzku Radzieckiego sojusza-
mi wojskowymi pod egida Amerykanéw. Dla Nehru zaangazowanie
w polityke niezaangazowania byto sposobem ukarania Amerykanéw
i Pakistariczykéw, a jednocze$nie proba pokazania reszcie Trzeciego
Swiata, Ze istnieje alternatywa dla opowiedzenia si¢ po stronie ktore-
g0$ z zimnowojennych supermocarstw!0,

Powody, dla ktérych Czou En-laj (czyli, rzecz jasna, sam Mao Ze-
dong) popart polityke niezaangazowania, réwniez wigzaly sie z oba-
w3 przed hegemonia, ktéra z punktu widzenia Chin mogta zagraza¢
zar6wno ze strony Stanéw Zjednoczonych, jak i Zwigzku Radzieckie-
go. Waszyngton nadal popierat Czang Kaj-szeka i chifiskich nacjona-
listéw po ich ucieczce na Tajwan w 1949 roku ~ Pekin nie mégt zlek-
cewazy¢ grozby, ze nacjonalisci sprobujg odzyskaé Chiny kontynen-
talne z pomocg Amerykanéw. W celu odsunigcia niebezpieczefistwa
Mao nie chcial jednak polega¢ wytacznie na sojuszu chifisko-sowiec-
kim z 1950 roku. Dlatego tez z punktu widzenia Chin, sensowng stra-
tegig bylo zblizenie z nacjonalistami z dawnych terytoriéw kolonial-
nych i zaleznych. ,Ich zwycigstwo - napisat Czou do Mao - byloby
w interesie obozu socjalistycznego i [...] pokrzyzowatoby wszelkie
plany otoczenia obozu wschodniego snute przez zachodnich impe-
rialistow”11.

Wrhasnie ta zbieznoé¢ intereséw - cho¢ niekoniecznie celéw - sklo-
nita Titg, Nehru i Czou do zwotania pierwszej konferencji krajéw nie-
zaangazowanych w indonezyjskim Bandungu w kwietniu 1955 roku.
Celem konferencji byto poszerzenie zakresu autonomii przez promo-
wanie neutralnej postawy w zimnej wojnie. Wéréd zaproszonych go-
Sci byt putkownik Gamal Abdel Naser z Egiptu, ktéry miat si¢ wkrot-
ce okaza¢ najwickszym mistrzem polityki niezaangazowania.

Egipt formalnie nigdy nie byt kolonia, lecz od lat osiemdziesiatych
XIX wieku znajdowat si¢ pod kontrola Wielkiej Brytanii. Kanat Su-
eski, ktory lezat w calosci na jego terytorium, byl niezwykle waznym

%, Najlepszy opis mozna znalei¢ w: Robert ]. McMahon, The Cold War on the Periphery: The United
States, India, and Pakistan, New York 1994, oraz w: Andrew J. Rotter, Comrades at Odds: The Uni-
ted States and India, 1947-1964, Ithaca 2000.

!l Mohamed Heikal, The Sphinx and the Commissar: The Rise and Fall of Soviet Influence in the
Middle East, New York 1978, s. 58. Zob. réwniez: Qiang Zhai, China and the Vietnam Wars, 1950~
1975, Chapel Hill 2000, 5. 65-69.
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potaczeniem z Bliskim Wschodem, Indiami oraz Azja wowc\aaoio-
-Wschodnia. W 1952 roku rezim nadzwyczaj ukladnego kréla Faru-
ka zostal jednak obalony w wyniku Nonmmauoémsmmw przez memww
wojskowego zamachu stanu, a dwa lata p6zniej wwﬁﬁnmﬁ%.umomﬁ:
si¢ usuna¢ z Egiptu ostatnie bazy wojskowe, zastrzegajac sobie wnmi.o
ponownego rozmieszczenia sit, aby bronic kanatu, gdyby N.sm._mi\m_@
on w przysztosci w niebezpieczenstwie. Naser m@.nm,.\,@z& juz wow-
czas rzady w Kairze i mial ambicje sta¢ si¢ najwazniejszym narodo-
m przywodca $wiata arabskiego.
iom_ﬂ MMM EMB@% osiggna¢ u boku Stanow Nu.mmsonawbﬁw., gdyz
mimo ze Amerykanie go popierali, byli zbyt wyraznie N.AE@NmE.N Eu-
ropejczykami i dlatego obawiali sig, jak to ujal memb.aNm rozgniewa-
ja ktére$ z mocarstw kolonialnych™12. N%Qdoimﬁm,_@ zatem, W m.ﬁ-
chu konferencji z Bandungu, zachowa¢ neutralnos¢, SchHN%mEEn
jednak takze nadzieje Zywione przez przywodcow Zarowno w Wa-
szyngtonie, jak i w Moskwie, ze uda im si¢ obja¢ go swojg m@@m@.sﬂq-
wéw. Przekonal Amerykanéw, by sfinansowali budowe Wielkiej ,.H,m-
my w Asuanie na Nilu - bylo to przedsiewziecie niezwykle wazine
dla rozwoju gospodarczego Egiptu. Niezaleznie od Sm.o zdecydo-
wal sie na zakup broni w Czechostowacji. Te dwie decyzje mowwos.ﬁ-
dzity do pierwszego wielkiego zimnowojennego kryzysu na Bliskim
Wschodzie. 3
Dulles, ktérego juz wczeéniej zaniepokoita ovmnbo%. Nasera
w Bandungu, obawial sie, ze zakup broni od ONoanw moze uczy-
ni¢ egipskiego przywédce ,narzedziem w reku Wo&»s. mo oznacza-
loby ,konieczno$¢ rozwazenia rewizji calej polityki mS.Boi Nummb\o-
czonych”. Nastepnym krokiem Nasera bylo nawigzanie mﬁom.cswo.s
dyplomatycznych z Chinskg Republika Ludows. Dulles d.pa\.m_ci»w ze
Naser ,zawart pakt z diablem w nadziei [...] mgA.VHNmEmwaQEB
siegajacego od Zatoki Perskiej po Ocean >am=€m_c 5 4528 ?.:QJ
Amerykanie zrezygnowali z finansowania asuanskiej SB%.. mm%a.c
przywédca zdazyt juz jednak uzyska¢ $rodki na to wnwmm&niﬁnﬂm
od Zwiazku Radzieckiego, co pozwolito mu oammnmn. sie na Stanach
Zjednoczonych poprzez nacjonalizacjg Kanalu Sueskiego13. Ten ruch

12 Douglas Little, American Orientalism: The United States and the Middle East since 1945, Chapel

Hill 2002, s. 168.
13 Tamze, s. 170-172.
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z kolei zaalarmowat Brytyjczykéw i Francuzéw, ktorzy bez konsulta-
¢ji z Waszyngtonem porozumieli si¢ z Izraelczykami - ci ostatni mie-
li zaatakowac kanal, co datoby Londynowi i Paryzowi prawo do jego
»obrony”. Rzeczywistym zamiarem bylo jednak odsunigcie Nasera od
wiadzy. Brytyjski premier Anthony Eden ujat to tak: ,,nigdy nie be-
dziemy mieli lepszego pretekstu do interwencji przeciwko niemu niz
teraz”14. Brytyjsko-francusko-izraelska inwazja nastgpita pod koniec
pazdziernika 1956 roku, w szczytowym momencie kryzysu w Polsce
i na Wegrzech.

Nieprzemyslana, dokonana w niewlaéciwym momencie i nieudol-
nie przeprowadzona inwazja spowodowala nieomal rozpad NATO. Ei-
senhower byl wéciekly - e nie zostal poinformowany o planach akgji,
ze dodatkowo odwrécila ona uwage od wydarzen w Europie Wschod-
niej i ze ponownie przywolata widmo europejskiego kolonializmu.
»Jak mogliby$my poprze¢ Wielka Brytanie i Francje - pytal - w sytua-
cji, gdy oznaczaloby to utrate calego §wiata arabskiego?”!5. Prezydent
zazadal wycofania sil brytyjskich i francuskich znad Kanatu Sueskiego,
a takze ewakuacji wojsk izraelskich z pétwyspu Synaj, grozac w prze-
ciwnym razie powaznymi sankcjami gospodarczymilé. Chruszczow
zdazyl juz zagrozi¢ agresorom pociskami jadrowymi, jezeli natych-
miast nie przerwa dziatann wojskowych. Rzeczywistym triumfatorem
byt jednak Naser, ktry zachowat kontrole nad kanatem, upokorzyl ko-
lonialistéw i zrecznie zréwnowazyt wplywy obydwu zimnowojennych
supermocarstw, umacniajac jednocze$nie swoja pozycj¢ niekwestiono-
wanego przywddcy arabskich nacjonalistow.

Niedlugo potem Amerykanie jeszcze bardziej wzmocnili jego wla-
dze wlasng niekompetencjs. Eisenhower oglosil w styczniu 1957 roku,
ze Stany Zjednoczone nawiazg wspolprace z panstwami regionu w ce-
lu zapobiezenia rozprzestrzenieniu si¢ w nim komunizmu. Ze wzgledu
na wyrazong w niej posrednio niewiar¢ w trwalo§¢ ruchéw nacjona-
listycznych ,,doktryna Eisenhowera” nie zdobyla wiekszego poparcia.
Jak kilka miesiecy pézniej odnotowata Centralna Agencja Wywiadow-
cza, ,niemal wszyscy Arabowie uwazajg zapewne, ze [doktryna] wska-
zZyje na to, iz Amerykanie sa zaprzatnieci kwestia komunizmu i nie

14 Keith Kyle, Suez, New York 1991, 5. 314.
15 Little, American Orientalism..., dz. cyt., s. 179.
16 Zob. Diane B. Kunz, The Economic Diplomacy of the Suez Crisis, Chapel Hill 1991.
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zwracaja uwagi na problemy uznawane przez swiat arabski za pilniej-
sze”17. Stany Zjednoczone dokonaly jeszcze jednej, ostatniej ?.@d% po-
wstrzymania arabskiego nacjonalizmu, napredce uﬁ«\moﬁo&é@n mn-
sant piechoty morskiej w Libanie w lipcu 1958 roku po Emm@on.gm-
wanym obaleniu prozachodniego rzadu Iraku. Akcja ta nie @Eﬁ:o&m
jednak wigkszych sukcesow i Eisenhower niedlugo potem wyciggnat
whasciwy wniosek: ,Skoro wkrétce wyrzucg nas z [Bliskiego Wscho-
du], nadeszla pora uwierzy¢ w arabski nacjonalizm”18,

Naser pokazal wiec wraz z Tita, Nehru i Czou En-lajem, ze prowa-
dzgce zimng wojng¢ supermocarstwa nie zawsze s3 W stanie c.Nv*m_nwn
to, czego chca. Zdolnoé¢ Moskwy czy Waszyngtonu do wywierania
wplywu na stabsze pafistwa miafa swoje granice, poniewaz te ostatnie
mogly zawsze przejé¢ na drugg strong lub przynajmniej tym zagro-
zié. Uporczywosé wysitkow Zwigzku Radzieckiego i Stanéw Zjedno-
czonych, dazacych do wciagniecia tych krajow na swoja orbite, dawa-
la im mozliwos¢ wyjécia z trudnych sytuacji. Okazalo si¢, ze w pozor-
nie niesprzyjajacych warunkach mozna osiggna¢ autonomie. Ogony
zaczynaly macha¢ psami.

I

Niezaangazowanie nie bylo jedyng bronia, jaka mogly sie vo&.cwv.&
stabsze kraje pragnace poszerzy¢ zakres swojej autonomii w cieniu
supermocarstw; nastepna byla mozliwo$¢ upadku. Zaprzysiegli mbﬁw-
komunisci, jakimi byli Li Syng-man w Korei Poludniowej, Czang Kaj-
_szek na Tajwanie czy Ngo Dinh Diem w Wietnamie wowsaiogw
nie mogli wiarygodnie zagrozi¢ przejéciem na druga strone (chociaz
Diem, rozpaczliwie usilujgc utrzymac si¢ u wiadzy, gdy Ameryka-
nie opuscili go w 1963 roku, nieprzekonywajaco udawal, ze rozpo-
czyna negocjacje z Wietnamczykami z P6Inocy)19. Zagorzali antyka-

17 Salim Yaqub, Containing Arab Nationalism: The Eisenhower Doctrine and the Middle East, Chapel
Hill 2004, s. 178.

18 Protoké! posiedzenia Narodowej Rady Bezpieczeristwaz 31 lipca1958r, m,xﬂm. _.mmwn 1960, t. xhw
s. 132. Zob. tez: John Lewis Gaddis, Teraz juz wiemy... Nowa historia zimnej wojny, tlum. Maciej

Antosiewicz, Warszawa 1999, s. 226. A .
19 Fredrik Logevall, Choosing War: The Lost Chance for Peace and the Escalation of the War in Viet-

nam, Berkeley 1999, s. 6-8.
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pitalici, jakimi byli Kim Ir Sen w Korei Pélnocnej czy Ho Chi Minh
w Wietnamie Pélnocnym, nie mogli z kolei powaznie zasugerowac,
ze opowiedzg si¢ po stronie Stanéw Zjednoczonych. Mogli jednak
rozbudza¢ obawy, ze ich rezimy upadng, jezeli supermocarstwowi
opiekunowie ich nie wespra. ,,Kostki domina” stwierdzily, ze warto
od czasu do czasu przypomina¢, iz mogg si¢ przewrdcic.

Oczywistym przykladem jest tutaj historia Korei po wojnie. Li

zdecydowanie sprzeciwial si¢ zawieszeniu broni z 1953 roku, ktére
utrwalalo podziat kraju. Chcac je storpedowa¢, uwolnit tysigce pot-
nocnokoreanskich jeicéw wojennych, tak zeby nie dato si¢ ich ode-
sta¢ do kraju wbrew ich woli. Waszyngton byl tym rozwscieczony
tak samo jak Phenian, gdyz Li tego kroku nie uzgodnit. Nie udato
mu si¢ zerwac zawieszenia broni, lecz dal administracji Eisenhowe-
ra wyrazny sygnal, Ze to, iz jest zaleznym sojusznikiem, nie ozna-
cza, iz bedzie sojusznikiem postusznym?20. Jego najmocniejszy ar-
gument brzmial, e jezeli Stany Zjednoczone nie poprg go - a tym
samym represyjnego rezimu, ktéry narzucit w Korei Potudniowej -
jego kraj zniknie, a sytuacja Amerykanéw na Potwyspie Koreafiskim
bedzie duzo gorsza, niz gdyby zapomnieli o skruputach i udzielili mu
pomocy.

Byta to argumentacja przekonywajgca, poniewaz nie bylo oczywi-
stej alternatywy dla Li. Stany Zjednoczone mogg ,czynié wszystko,
by zasugerowac [...], ze jestesmy gotowi wyjs¢ z Korei - stwierdzit
ponuro Eisenhower - lecz w rzeczywisto$ci nie mozemy, rzecz jasna,
stamtad wyj$¢”21. Li uzyskal wiec dwustronny traktat o bezpieczen-
stwie wraz ze zobowigzaniem Waszyngtonu, ze wojska amerykanskie
zostang w Korei Potudniowej dopoty, dopoki beda niezbedne do za-
pewnienia bezpieczenstwa kraju. Oznaczalo to, ze Stany Zjednoczo-
ne chronig autorytarny rezim, gdyz Li nie miat ani czasu na demo-
kratyczne procedury, ani poszanowania dla nich. Korea Potudniowa
byta taka, jak chcial on, nie za$ taka, jak chcieli Amerykanie. By prze-
forsowac swoje zadania, Li wypracowat skuteczng metode zimnowo-
jennego szantazu - jezeli posuniecie si¢ zbyt daleko, m¢j rzad upad-
nig i pozalujecie tego.

20 William Stueck, The Korean War: An International History, Princeton 1995, s. 330-342.
21 Protokot posiedzenia Narodowej Rady Bezpieczenistwa z 2 lipca 1953 1., FRUS, 1952-1954, t. XV,
s. 1307. Podkreslenie w oryginale.
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Obecnie wiadomo juz, ze Zwigzek Radziecki miat podobne .@3@-
lemy z Kim Ir Senem w Korei Péinocnej. W tym samym czasie m&%
Chruszczow potepial wypaczenia anwmwsas-_gEEBc. w :wsvar
krajach, Kim Ir Senowi pozwolono zbudowac mﬁ&mswéwfo vﬁ.ﬂmgo
z wlasnym kultem jednostki. Wskutek tego jego kraj .ﬁmi& sig co-
raz bardziej izolowany i autorytarny, a zarazem nm:no.s:o_m Nm_mﬁ\d\ wm
wsparcia gospodarczego i wojskowego reszty komunistycznego $wia-
ta. Nie byl to wynik, ktérego Chruszczow czy _.mmﬁ.v s.»mx%Q _u&wnwm-
neli, gdyby mieli wybér. Wyboru jednak nie BS.F poniewaz Kim
torpedowal wszelkie sugestie dotyczace reform, twierdzac, ze Nm\mmam-
bilizowalyby one jego rzad, co oznaczaloby zwycigstwo HA\QSNSSVT
k6w z Poludnia i Amerykanéw. ,W interesie naszych Em@o_sva.r ce-
16w musimy czasem przymykaé oko na ich dziwactwa” - wyjasnit
pewien sowiecki urzednik w 1973 roku22. Tak wiec Zaréwno M\<m-
szyngton, jak i Moskwa wspieraty koreanskich me.cm.NEwoﬁ.Eoﬁw
byli dla nich powodem do zaklopotania. Byl to Owo_o_zé wynik woj-
ny w Korei i kolejny dowdd na to, ze podczas zimnej wojny stabeusze
byli w stanie uzyska¢ przewagg nad sitaczami. .

Amerykanie i Rosjanie mieli rowniez klopoty z kontrolowaniem
swoich sojusznikéw w Chinach. Uciekajac z Chin _850503&367
w 1949 roku, Czang Kaj-szek domagal si¢ uznania swoich praw .ao
kilku niewielkich wysepek u samego wybrzeza kraju; mialy one, _.mw
twierdzil, stanowi¢ punkt etapowy podczas planowanej inwazji majg-
cej doprowadzi¢ do ponownego przejecia przezen im&& nad wm€5~
Chinami. Administracja Trumana odniosta si¢ do tych Zgdan scep-
tycznie, nie zobowigzujac si¢ nawet do obrony samego Tajwanu. 0&
jednak Mao rozpoczat ostrzal artyleryjski tych wysepek we wrzesniu
1954 roku - zapewne mial to by¢ pokaz sily po cmxwmgmnr Chin-
czykéw i Wietnamczykéw z Ponocy podczas genewskiej woa.,.mng-
cji w sprawie Indochin - Czang stwierdzil, ze mmm_a. wm<mro_om_nNm~M
ich utraty bylby tak potezny, iz jego rezim na Tajwanie moglby upasc.
Eisenhower i Dulles zareagowali tak jak w wypadku Li: Czang uzy-
skal dwustronny traktat obronny zobowigzujacy Stany Zjednoczone

22 Kathryn Weathersby, New Evidence on North Korea: Introduction, ,CWIHP ws.znana 2003/2004,
nr 14/15, s. 5. Zob. réwniez: Bernd Schifer, Weathering the Sino-Soviet Oe:an.n. Hrm.obw and
North Korea, 1949-1989, tamze, s. 25-85, oraz Baldzs Szalontai, ,You Have No Political Line of Your
Own’”: Kim Il Sung and the Soviets, 19531964, tamze, 5. 87-103.
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do obrony Tajwanu. Jednak kwestia obrony przybrzeznych wysepek
pozostala nierozstrzygnieta.
Dato to pole manewru Mao, ktéry odpowiedzial, zajmujac jedna
z wysp i gromadzac w poblizu pozostatych sily wojskowe. Eisenhower
i Dulles, przekonani, ze stawia to pod znakiem zapytania wiarygod-
no$¢ deklaracji zaréwno ich, jak i Czanga, dali do zrozumienia na po-
czatku 1955 roku, iz s3 gotowi broni¢ najwazniejszych wysp — Quemoj
i Matsu - w razie potrzeby réwniez z uzyciem broni jadrowej. Mimo
ze Mao podjal kroki w celu zalagodzenia kryzysu, miat on dwa znacz-
ce skutki. Po pierwsze, nastgpny sojusznik wymusit na Stanach Zjed-
noczonych zobowigzanie do zapewnienia mu bezpieczenistwa, stwier-
dzajac, ze jest staby. Po drugie, Waszyngton oddat inicjatywe Mao - jak
wyjasnil pézniej chinski przywédca, Amerykanie, wplatujac si¢ w kon-
flikt 0 Quemoj i Matsu, wsadzili glowe w petle, ktora on mégt od tej
pory rozluznia¢ lub zaciska¢ zaleznie od potrzeb23.
Mao ponownie zacisng! petle w sierpniu 1958 roku, najwyrazniej
w celu odwrécenia uwagi od wewnetrznych probleméw gospodar-
czychi - co ciekawe - aby zaprotestowac przeciwko amerykanskiemu
desantowi w Libanie, ktory nastapil miesigc wcze$niej24. Gdy Chin-
czycy rozpoczeli ostrzal przybrzeznych wysepek, Czang umocnit na
nich swoje pozycje, a Stany Zjednoczone musialy ponownie zagro-
zi¢ uzyciem broni jadrowej w celu obrony ~ jak wczesniej ujgt to po-
denerwowany Dulles - ,,paru skal”25. Kryzys ten zaniepokoil jednak
nie tylko Amerykanéw. Mao nie skonsultowal si¢ z Rosjanami i do-
datkowo ich rozwscieczyl, mimochodem sugerujac, zZe wojna ze Sta-
nami Zjednoczonymi moglaby by¢ korzystna: Chinczycy wciagneli-
by Amerykanéw w glab swojego terytorium, po czym Moskwa mog-
taby na nich uderzy¢ ,wszystkim, co ma”. Mao chelpil si¢ pézniej:
»[przybrzezne wysepki] sg jak dwie paleczki dyrygenta, my dyrygu-
jemy, a Chruszczow i Eisenhower tariczg, skaczac, jak im zagramy.
Czy nie widzicie, jakim s3 dla nas blogostawienistwem?”26.

23 Przeméwienia Mao do Najwyiszej Rady Panistwa z 5 i 8 wrzesnia 1958 ., ,CWIHP Bulletin”

1995/1996, nr 6/7 5. 216-219. Zob. réwniez: Chen Jian, Mao’s China and the Cold War, Chapel Hill
- 2001,s. 185-187.
24 Chen Jian, Maos China and the Cold War, dz. cyt., s. 174-176.
25 Rozmowa Dullesa z ministrem spraw zagranicznych chinskich nacjonalistéw Georgeem Yehem
z 19 stycznia 1955 r., FRUS, 1955-1957, t. 11, 5. 47.
Li Zhisui, Prywatne Zycie przewodniczgcego Mao, thum. zj. angielskiego Zygmunt Zaczyn, Warsza-
wa 1996, s. 273.
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Chruszczow odpowiedzial w koncu na amerykanskie grozby ja-
drowe zwiazane z Quemoj i Matsu wiasna, lecz dopiero 29.233 gdy
byl pewien, ze kryzys jest bliski rozwiazania?’. No:?oamﬁa spowo-
dowane sporem o przybrzeine wyspy w latach GmnTGmm. i 1958 by-
ty zaréwno dla Amerykanéw, jak i dla Rosjan wo_e.:@._&@@ na 83&.
granic wladzy supermocarstw. Wydarzen tych nie zainspirowaly ani

' Waszyngton, ani Moskwa - byli za nie odpowiedzialni Czang i Mao.

Co wiecej, ani amerykariscy, ani sowieccy wﬁ«.ﬁ&@ _\:m.cimww:
przybrzeinych wysepek za warte rozpetania wojny, w WS@ mogla-
by zostac uzyta bron jadrowa. Nie mogli jednak E:_cﬁn wzajemnego
grozenia sobie takim wlaénie skutkiem, poniewaz nie mieli _8.33-
li nad wlasnymi ,,sojusznikami”. Przy okazji Tajwanu i przybrzeznych

- wysp, podobnie jak w Korei, ogony ponownie zamachaly psami.

Do podobnych wydarzef, lecz ze znacznie gorszym skutkiem, .mo-
szto w kolejnym wschodnioazjatyckim kraju podzielonym przez zim-
na wojne — Wietnamie. Po zwycigstwie Ho Chi Minha nad mB:.n:Nm-
mi w 1954 roku ci ostatni wraz z Amerykanami, Brytyjczykami, ?.Y
sjanami i chinskimi komunistami uzgodnili w Genewie wom.ﬁ& _Qmmc
wzdluz siedemnastego réwnoleznika. Ho utworzyt nastgpnie na H.uow-
nocy komunistyczne panstwo, podczas gdy Amerykanie podjeli na
potudniu poszukiwania antykomunistycznej m_anbmg.. O&&mma-
nie zdecydowali si¢ w 1955 roku na Ngo Dinh Diema - H.zmmEmB._o-
nego kolaboracja z Francja wygnanca. Diem by} katolikiem, co, jak
sadzili, gwarantowato jego lojalnos¢ jako sojusznika. Fm\m&ww @waov-
nie jak Li, byl on réwniez autokrata. Na poczatku lat mNmm&N_mm&an
XX wieku poludniowowietnamski rzad pod jego EN%SA.VQN%GB za-
czat by¢ dla Amerykanow klopotliwy -1 stal si¢ ponownie n.m_mB ata-
kéw koordynowanych z Wietnamu PéInocnego. Nmmu@.n sobie sprawg,
7e stawka jest znowu wiarygodnos¢ Waszyngtonu, OEB. -z przy-
ktadem Lii Czanga - ostrzegl, Ze jego rezim moze upasc, jezeli >.~\5m-
rykanie nie zwigksza dla niego wsparcia. ,Wciaz nie opracowali$my
techniki — skomentowal w 1961 roku doradca Kennedyego Walt Ro-
stow - wykorzystania naszej wielkiej sity perswazji w celu mﬁoaﬁ.mm
przywédcéw panstw klienckich, aby robili rzeczy, ktére robi¢ powin-

ni, lecz nie chcg™28.

27 Gaddis, Teraz juz wiemy..., dz. cyt., s. 319. .
" 28 Lawrence Freedman, Kennedy’s Wars: Berlin, Cuba, Laos, and Vietnam, New York 2000, s. 308.
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W Wietnamie Poludniowym okazalo si¢ jednak, ze skutecz-
nos$¢ grozenia upadkiem tez ma swoje granice. Rezim Diema stat
si¢ tak brutalny, a jednocze$nie tak niekompetentny, ze administra-
cja Kennedyego zdecydowata w koncu, iz trzeba go usungé. Poro-
zumiala si¢ w tym celu z grupa poludniowowietnamskich putkow-
nikéw, ktérzy obalili prezydenta Wietnamu Potudniowego, lecz po-
tem zamordowali go na poczatku listopada 1963 roku. Wstrzgénieci
nieoczekiwanym zwrotem sytuacji, a nastgpnie zabo6jstwem Kenne-
dyego trzy tygodnie péZniej amerykanscy urzednicy nie zdazyli za-
planowa¢ dalszego przebiegu wydarzen. Stali w obliczu pogarszaja-
cej sie sytuacji w Wietnamie Poludniowym, ktérej wlasng retoryka
nadali §wiatowe znaczenie, nie majac jednak pojecia, jak sobie z tam-
tejszym problemem poradzi¢.

W ciagu nastepnego roku administracja Lyndona B. Johnsona na-

predce opracowywala strategi¢ dziatan, uzyskujac zgod¢ Kongresu
Stanéw Zjednoczonych na podjecie wszelkich dziatan koniecznych
dla obrony Wietnamu Poludniowego. Nastepnie — po miazdzacym
zwycigstwie Johnsona nad Barrym Goldwaterem w wyborach w 1964
roku - rozpoczela eskalacje dziatarn wojskowych. Polegaly one po-
czatkowo na bombardowaniu pétnocnowietnamskich instalacji por-
towych i linii zaopatrzeniowych, lecz latem 1965 roku do Wietnamu
Potudniowego wyslano réwniez amerykanskie wojska ladowe. Pod
koniec roku liczyly one juz sto osiemdziesigt cztery tysiace Zolnierzy,
a nastepne oddzialy byly w drodze??. ,Jezeli zostaniemy wypchnieci
z Wietnamu - oglosil Johnson - zaden naréd nie bedzie juz mégt by¢
pewien [...] ochrony ze strony Ameryki”30.

Stabo$¢ sojusznika zmusita Stany Zjednoczone do podje¢cia, cho¢
niech¢tnie, nieograniczonych zobowigzan w jego obronie. Prezydent
miat zle przeczucia. Jak wspomina jego zona lady Bird, w lipcu 1965
roku Johnson zaczal méwié przez sen: ,Nie chcg i$¢ na wojn¢ i nie
widze¢ wyjécia z tej sytuacji. Musz¢ powota¢ do wojska szeséset tysie-
cy chlopcéw [i] zabra¢ ich z doméw, od rodzin”. Wiedzial, jakie beda
tego konsekwencje: ,Jezeli ta [wojna] potoczy si¢ zle i dojdzie do woj-

b ]

29 Zwigzly opis mozna znalez¢ w: Larry Berman, Planning a Tragedy: The Americanization of the War
in Vietnam, New York 1982.

30 Konferencja prasowa z 28 lipca 1965 r., Public Papers of the Presidents of the United States: Lyndon
B. Johnson, 1965, Washington 1966, s. 794.
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ny ladowej [w] Azji - @oin&www jej kilka dni pézniej - beda oskarzac
j osobe. [...] Mnie™3L.
Q_MMHMMMSQ mM%on_Q przywodcy wcale nie QWmN«& &n.m takiego
obrotu wydarzen. Chruszczow usitowal wczesniej @wﬁnms.:n stosun-
ki ze Stanami Zjednoczonymi po kubaniskim wJﬁa._m _.%Q.oin.w -
ktory byt z kolei wynikiem jego obaw o E.Eq.:mﬂ_w sie mou.cmNE.Ww
u wladzy, a jego nastgpcy, Leonid Brezniew 1 mem._o_ mewm:r mie-
li nadziej¢ ten proces kontynuowac. Po rozpoczgciu SQWJN \ &52-
namie czuli sie jednak zmuszeni wspomoc 253&83182 A wog.ow
cy - po czgsci ze wzgledu na solidarno$¢ Em&om._nN:@. _mmN réwniez
dlatego ze zdawali sobie sprawe, iz jezeli tego nie uczynia, chinscy
komunisci, ktérzy w tym czasie prowadzili juz z nimi o\:zm.nﬁ @OW-
mike, wykorzystaja sytuacje. Obserwujacy im.wEwEm z Ewm_&.ﬂ:o
tak je skomentowal: ~Zwiazek Radziecki nie moze nie okazac .mwrmﬁ-
noéci Hanoi, poniewaz w przeciwnym razie Uﬂwﬁm mu grozi¢ izola-
cjaw Azji Potudniowo-Wschodniej oraz niechg¢ partii komunistycz-
nych w innych krajach”32. . -
Tak wiec pierwsze wysitki na rzecz Nwmmo&ﬁ.:m napig¢ towarzysza-
cych zimnej wojnie spelzly na niczym, mimo ze <<mm55m8= i Mos-
_kwa pragnely ich sukcesu. Dzialania mwmvmﬁav\@».smﬁ.i zmusily su-
permocarstwa do udzialu w konfrontacji, z ktorej nie _w.oﬁnmmq si¢
wycofa¢, poniewaz brakowalo im EOS?SWQ._:,U .mQQBEmQr wOY-
tuacja byla absurdalna - przyznal p6zniej sowiecki wB_u.wmmas w Sta-
nach Zjednoczonych Anatolij Dobrynin. - wOmﬁ.woSwEm Swmﬁx.% so-
jusznikéw [...] nieustannie uniemozliwialo BQObm_So. \&\m_ﬁ&o QM-
tyczace innych probleméw, ktére byly dla obydwu krajow naprawd¢

wazne’ 33,

31 Nagrany na ta$mie dziennik Lady Bird Johnson z 221 25 lipca 1965 1., w: Reaching for QSNMN\VN.
don Johnsor's Secret White House Tapes, 1964-1965, red. Michael R. Beschloss, New Yor ,
5. 4031 407. . )
32 flya V. Gaiduk, The Soviet Union and the Vietnam War, Chicago .Go? s. 55-56. Zob. tez: bwmmﬁ_F
Choosing War..., dz. cyt., s. 322-323, oraz Zhai, China and the Vietnam Wars..., dz. cyt., Zwtaszcza
. 148-151. o .
3 W:»S_< Dobrynin, In Confidence: Moscow’s Ambassador to Americas Six Cold War Presidents

(1962-1986), New York 1995, s. 136.
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Bylo to prawdg, lecz frustracja supermocarstw nie ograniczata
si¢ do stosunkéw z sojusznikami azjatyckimi i latynoamerykarski-
mi. Stany Zjednoczone i Zwigzek Radziecki dysponowaly niepropor-
cjonalnie wielkg sita wojskows i gospodarcza w obrebie NATO oraz
Ukladu Warszawskiego, jednak kontrolowanie tych sojuszy nie przy-
chodzito im wcale tatwo. Najlepiej ilustrujg to problemy Ameryka-
n6w i Rosjan w kontaktach z ich niemieckimi klientami.

Powojenne Niemcy byly zarazem silne i stabe. Poniewaz byly one
przed 1945 rokiem najpotezniejszym krajem europejskim, ani Sta-
ny Zjednoczone, ani Zwigzek Radziecki nie byly gotowe zaryzy-
kowa¢ tego, ze ponownie zjednoczone Niemcy moglyby stangé¢ po
stronie ich najwazniejszego przeciwnika. W tym sensie podzial kra-
ju zostal narzucony z zewnatrz i stat si¢ nieuchronny po rozpocze-
ciu zimnej wojny. Po podziale stabo$¢ Niemiec stala si¢ jednak ich
sitg. Bedac na krawedzi upadku - a w pézniejszych latach juz tyl-
ko przywolujac jego grozbe - RFN i NRD mogly, gdy byto to dla
nich wygodne, straszy¢ widmem dawnego wroga wpadajacego w re-
ce wroga przyszlego34.

Z punktu widzenia Waszyngtonu, niebezpieczeristwo w Niem-
czech Zachodnich tkwito w mozliwej porazce wyborczej chadeckie-
go rzadu kanclerza Konrada Adenauera. Od chwili objecia urzedu
w 1949 roku Adenauer jasno deklarowat, ze woli utrzymujacy si¢ po-
dzial kraju od mozliwego zjednoczenia, poniewaz wydawalo sie, ze
to ostatnie nie mogloby nastapi¢ bez wyjécia RFN z NATO, a tym
samym odebrania krajowi gwarancji amerykariskiej ochrony. Twier-
dzil, ze perspektywa dostatku w demokratycznej czgsci kraju, pozo-
stajgcej w bliskim zwigzku ze Stanami Zjednoczonymi i innymi de-
mokracjami Europy Zachodniej, jest duzo lepsza niz zagrozenia, ja-
kie musialyby towarzyszy¢ wszelkim wysitkom na rzecz zjednoczenia
Niemiec. Adenauer nie odrzucal negocjacji ze Zwigzkiem Radziec-
kim w sprawie zjednoczenia - mogloby go to kosztowa¢ utrate po-
Rarcia wyborcéw - dbat jednak, by nie zakoficzyly si¢ one sukcesem.

34 Ten akapit oraz kilka innych fragmentéw w tej czgsci pozyczylem z: Gaddis, Teraz juz wiemy..., dz.
cyt., s. 194-195.
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Jak ujat to jeden z jego wspotpracownikéw, ,udawat elastycznos¢, aby
méc swobodnie wybraé kierunek zachodni”35.

Najwazniejszy przeciwnik Adenauera - przywddca socjaldemo-
kratéw Kurt Schumacher - zdecydowanie opowiadat si¢ za taki-
mi negocjacjami, nawet jezeli ceng sukcesu mialtoby si¢ o_SNwm. wy-
stapienie z NATO i neutralno$¢ w zimnej wojnie. Z punktu widze-
nia Amerykanéw, perspektywa ta byla tak niepokojaca, ze Adenauer
mogt ja wykorzystywaé, by uzyskac ich wsparcie. W 1955 roku za-
pewnil sobie niemal prawo weta w stosunku do wszelkich stano-
wisk negocjacyjnych Stanéw Zjednoczonych i innych sojusznikéw
z NATO w kwestii niemieckiej, a w sprawie Berlina w szczegolno-
éci. Po wizycie Chruszczowa w Stanach Zjednoczonych w 1959 roku
Eisenhower zastanawial sig, czy nie daloby sie ,,dobi¢ targu” z przy-
wobdca sowieckim, konstatujac: »ale nasi sojusznicy nie zaakceptowa-
liby jednostronnych dzialan [z naszej strony]. [...] Nie mozemy roz-
waza takiej propozycji, jakkolwiek bytaby kuszaca, gdyz oznaczalo-
by to koniec Adenauera®36.

Do podobnej sytuacji doszto w NRD, cho¢ upadek, ktérym gro-
zono, nie dotyczyl partii politycznej — funkcjonowata tam bowiem
faktycznie tylko jedna - lecz calego rezimu. W czerwcu 1953 roku
Ulbrichta uratowala sowiecka interwencja; paradoksalnie, ten pokaz
stabosci dat mu sile, gdyz grozba jego upadku tak przerazita Mos-
kwe, ze poststalinowskie (i postberiowskie) przywodztwo na Krem-
lu uznalo, ze nie ma wyboru — trzeba podja¢ wszelkie dzialania nie-
zbedne; by utrzymaé go przy wladzy. Wschodnioniemiecki dyktator
miat zatem mozliwoéé szantazowania swoich sowieckich towarzyszy
do woli. _

Ulbricht zagral tg kartg juz w 1956 roku. Wykorzystujgc narastajgce
niepokoje w Polsce i na Wegrzech, ostrzegt Chruszczowa, ze niewy-
starczajaca pomoc gospodarcza Zwigzku Radzieckiego bedzie Hmm&m
niezwykle powazne konsekwencje” i ,ulatwi zadanie wrogowi’. Ze
Zwigzku Radzieckiego, ktéry z trudem mégt temu podota¢, naplywa-
ly wiec surowce i towary konsumpcyjne, ktérych zazadat Ulbricht?7.

35 Marc Trachtenberg, A Constructed Peace: The Making of a European Settlement, 1945-1963, Prin-
ceton 1999, 5. 132,

36 Tamze, s. 275.

37 Hope M. Harrison, Driving the Soviets Up the Wall: Soviet-East German Relations, 1953-1961,
Princeton 2003, s. 74.
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Jesienig 1958 roku naciskal on réwniez na Chruszczowa, by ten roz-
wiazal problem przeptywu wschodnioniemieckich uchodZcéw przez
Berlin Zachodni, posuwajac si¢ nawet do pochwaly przeprowadzo-
nego nieduzo wczesniej przez Mao Zedonga ostrzatu artyleryjskiego
wysepek u wybrzezy Chin:

Quemoj i Berlin Zachodni sa nie tylko naduzywane w celu prowo-
kacji przez sily, ktére obecnie sprawujg nad nimi kontrole, lecz zarazem
s3 terenami [...] w nieuzasadniony sposob oderwanymi od swoich kra-
jow. [...] Obydwa maja nie tylko te same cele, lecz réwniez te same sta-
bosci. Sg wyspami i musza ponosi¢ wszelkie konsekwencje swojego po-
fozenia3s,

Analogia taka z pewno$cig nie uspokoila Chruszczowa, ktéry byt
juz wowczas zatroskany brakiem kontroli nad poczynaniami Mao.
Niemniej wystosowal w listopadzie 1958 roku ultimatum w spra-
wie Berlina, przede wszystkim w odpowiedzi na naleganie Ulbrich-
ta, a by¢ moze rowniez wskutek obaw, Ze niezaci$niecie ,petli” wokot
Berlina mogloby $ciagnaé nan pogard¢ coraz bardziej krytycznych
Chinczykéw. Mao zaczynal kwestionowaé warto$¢ pociskéw Chrusz-
czowa, za pomocg ktorych nie dalo si¢ skloni¢ Zachodu do zadnych
ustepstw39.

To samo przyszto na mysl Ulbrichtowi, ktérego irytowala nieche¢
Chruszczowa do forsowania swoich zadan w kwestii Berlina: ,M6-
wicie tylko o traktacie pokojowym - powiedzial sowieckiemu przy-
wddcy bez ogrédek w listopadzie 1960 roku - ale niczego w zwigzku
z t3 sprawg nie robicie™40. Ulbricht zaczal juz ,robi¢” pewne rzeczy
z wlasnej inicjatywy: bez konsultacji z Kremlem oprotestowat bry-
tyjsko-amerykansko-francuska polityke w Berlinie Zachodnim, sa-
mowolnie zmienil procedury przekraczania granicy ze wschodnim
Berlinem, a w styczniu 1961 roku wystal do Chin oficjalng delegacje,
o ktérej Rosjanie dowiedzieli si¢ dopiero wéwczas, gdy wschodnio-
niemiecki samolot mial mi¢dzyladowanie na lotnisku w Moskwie.
« Doprowadzil réwniez w czerwcu - trudno powiedzie¢, §wiadomie

38 Tamze, s. 104.
39 Na ten temat zob. Gaddis, Teraz juz wiemy..., dz. cyt., s. 319-321.
40 Harrison, Driving the Soviets Up the Wall..., dz. cyt., 8. 155.
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czy nie - do zwigkszenia liczby uchodzcéw, przyznajac publicz-
nie po raz pierwszy, ze mozliwa jest budowa muru, cho¢ twierdzit, iz
nikt nie ma takiego zamiaru. ,Nasi przyjaciele [...] niekiedy przeja-
wiaja [...] niecierpliwos¢ i nieco jednostronne podejscie - stwierdzit
niedtugo przed tymi wydarzeniami sowiecki ambasador we wschod-
nim Berlinie - nie zawsze uwzgledniajac interesy calego obozu socja-
listycznego lub sytuacje migdzynarodowa w danym momencie™41.

Chruszczow doszed! w efekcie do wniosku, Ze nie ma wyboru - pod-
czas szczytu w Wiedniu musi postawi¢ Kennedyemu nowe ultimatum
dotyczace Berlina. Po tym jak Kennedy jasno dal do zrozumienia, ze
jest, podobnie jak Eisenhower, gotéw broni¢ Berlina Zachodniego, na-
wet ryzykujac wojne jadrows, Chruszczow uznal, iz jedynym wyjsciem
jest zezwoli¢ Ulbrichtowi na co$, czego wschodnioniemiecki przywod-
ca obiecat nie robi¢ - na odgrodzenie NRD murem od kapitalistycz-
nej enklawy posrodku kraju. Chruszczow mial nadziej¢ oddzieli¢ Ber-
lin Zachodni od RFN, nie za§ NRD od Berlina Zachodniego, teraz nie
miat jednak wyboru - mur symbolizowat stopien: uzaleznienia Zwigz-
ku Radzieckiego od stabego sojusznika, ktory byt w stanie wykorzystac
te stabos¢, by postawic na swoim.

Rzecz jasna, niemiecka stabo$¢ mogla zosta¢ przekuta w niemiec-
kg sile dzieki temu, Ze zaréwno Waszyngton, jak i Moskwa byly za-
przatniete utrzymaniem swojej wiarygodnosci. Po zainstalowaniu
reziméw swoich klientéw i zwiazaniu z nimi swojej reputacji przy-
wodcom amerykanskim czy sowieckim trudno bylo si¢ wycofaé, gdy
klienci ci zaczeli dazy¢ do wlasnych celéw. Stany Zjednoczone i Zwig-
zek Radziecki pozwolily wiec niemieckim sojusznikom okresla¢ swo-
je interesy w Niemczech, a zatem swoja polityke wobec nich.

\Y%

Adenauer i Ulbricht nie byli jednak najtrudniejszymi sojusznika-
mi - to miano przypadlo Charlesowi de Gaulleowi i Mao Zedongowi.
Zar6éwno Francja, jak i Chiny odnosily korzysci z kontaktéw z super-
mocarstwami. Stany Zjednoczone finansowaly powojenng odbudo-

41 Gaddis, Teraz juz wiemy..., dz. cyt., s. 191.
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we Francji, zapewnily jej bezpieczenstwo za posrednictwem NATO
i dyskretnie wspieraly prace nad francuskg bronig jadrowa42. Zwig-
zek Radziecki dostarczyt rewolucji w Chinach ideologicznej inspira-
cji, a po $mierci Stalina hojnie wspierat ten kraj gospodarczo i woj-
skowo, wspomagajac réwniez technicznie trwajace od 1955 roku wy-
sitki Mao zmierzajace do budowy chinskiej bomby atomowej43. Na
przetomie lat piecdziesigtych i sze$¢dziesigtych de Gaulle oraz Mao
zaczeli jednak demontaz sojuszy przynoszacych korzysci ich pan-
stwom i rezimom. Mieli ambitny cel - bylo nim zniszczenie dwubie-
gunowego ukladu zimnowojennego.

Utworzona po pokonaniu i okupacji Francji przez Niemcy pod-
czas drugiej wojny §wiatowej IV Republika Francuska odniosta suk-
ces gospodarczy, lecz z politycznego punktu widzenia byla przypad-
kiem beznadziejnym. Niestabilne koalicje powstawaly i rozpadaly si¢
z przygnebiajaca regularnoécia, czyniac reforme konstytucyjna nie-
unikniong. Autorytetem i prestizem pozwalajacym jej dokonac cie-
szyl si¢ jedynie de Gaulle, przyw6dca Wolnej Francji w czasie wojny.
Utworzona w 1958 roku nowa V Republika dala de Gaulleowi wla-
dze, ktdrej potrzebowal - z blogostawienstwem Amerykanéw, wig-
zacych z nim nadzieje na twardsze i bardziej przewidywalne przy-
wodztwo w Paryzu. ,,Ostatnich dwanascie lat historii Francji to okres
prawie nieustajacej zapasci moralnej, politycznej i wojskowej” -
stwierdzil wowczas Eisenhower. Sytuacja ,niemal wymagata wkro-
czenia na scen¢ »dyktatora« w osobie de Gaulle’a”

Nowy francuski prezydent z pewnoscig byl twardy, lecz w zadnym
razie nie przewidywalny. Waszyngton nie zgtaszal zadnych sprzeci-
wow, gdy de Gaulle umiejetnie zaniechal dlugotrwatych, ale bezsku-
tecznych wysilkéw Francji majacych na celu utrzymanie ostatniej
duzej kolonii - Algierii. Amerykanie uwazali, ze prowadzona tam
wojna wyczerpuje sity Francuzéw, podsyca arabski nacjonalizm i jest
niemozliwa do wygrania. Na tym jednak powody Waszyngtonu do
zadowolenia konczyly si¢, poniewaz de Gaulle szybko dat do zrozu-

4% Na ten temat zob. Trachtenberg, A Constructed Peace..., dz. cyt., s. 208-209.

43 Taubman, Khrushchev..., dz. cyt., s. 336-337; zob. réwniez: Chen Jian, Maos China and the Cold
War, dz. cyt., s. 61-63, a takze John Wilson Lewis i Xue Litai, China Builds the Bomb, Stanford
1988, s. 35-45.

44 Matthew Connelly, A Diplomatic Revolution: Algeria’s Fight for Independence and the Origins of the
Post-Cold War Era, New York 2002, s. 169.
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mienia, Ze jego nastepnym celem bedzie blokowanie wszelkich ame-
rykanskich posunig¢ politycznych w Europie. Czynil to, jednocze$nie
oczekujac dalszej ochrony ze strony NATO, co irytowalo Ameryka-
néw jeszcze bardziej; wydawato si¢ jednak, ze wlasnie o to de Gaul-

‘léowi chodzi. Wygladalo na to, ze jest zdecydowany pokazac Stanom

Zjednoczonym, iz w erze supermocarstw Francja moze nie tylko ob-
stawac przy swojej autonomii, lecz réwniez si¢ z nig obnosi¢. W po-
towie 1959 roku Eisenhower zzymal si¢ na ,kompleks Mesjasza” de
Gaulle’a: uwazal go za ,,skrzyzowanie Napoleona i Joanny d'Arc™5.

Lista ,wystepkow” generata byla dtuga. Odméwil skoordynowania
strategii jadrowej Francji (Francuzi przetestowali pierwsza bombg ato-
mowa w 1960 roku) ze strategia Stanow Zjednoczonych i Wielkiej Bry-
tanii; niewielka francuska force de frappe miata by¢ przeznaczona do
»obrony ze wszystkich stron’, co miato zapewne wyprowadzic z row-
nowagi zaréwno przeciwnikéw, jak i sprzymierzefnic6w46. Zaweto-
wat cztonkostwo Wielkiej Brytanii w Europejskiej Wspdlnocie Gospo-
darczej, upokarzajac bliskiego sojusznika Amerykanéw i cofajac pro-
ces integracji europejskiej o co najmniej dekadg. Usitowat tez przeko-
naé starzejacego si¢ Adenauera do rozluZnienia wigzow mi¢dzy RFN
a NATO, sugerujac, ze Amerykanie moga si¢ ugiac pod sowieckimi
naciskami w sprawie Berlina. Nastepnie przedstawil wizj¢ Europy Oj-
czyzn rozciagajacej si¢ »0d Atlantyku po Ural’, nie bylo jednak, nieste-
ty, jasne, jakie w tym projekcie mieliby miejsce Amerykanie czy Niem-
cy z REN. W 1964 roku de Gaulle oficjalnie uznat Chiny Mao Zedon-
ga, jednoczesnie gwaltownie krytykujac amerykanska eskalacje dziatan
militarnych w Wietnamie. W 1966 roku za$ doprowadzit do calkowite-
go wystapienia Francji ze struktur woj skowych NATO, co spowodowa-
to konieczno$¢ przeniesienia kwatery paktu z Paryza do Brukseli oraz
wyprowadzenia wojsk amerykanskich z kraju, ktéry oswobodzity pod-
czas drugiej wojny $wiatowej. Prezydent Johnson kazat sekretarzowi
stanu Deanowi Ruskowi zapyta¢ de Gaullea: ,,Czy mamy réwniez za-
bra¢ z Francji amerykariskie cmentarze?”47.

45 Trachtenberg, A Constructed Peace..., dz. cyt., s. 224. .

46 O strategii nuklearnej de Gaulle'a zob.: Philip H. Gordon, A Certain Idea of France: French Securi-
ty Policy and the Gaullist Legacy, Princeton 1993, 5. 57-64.

47 Dean Rusk, w: Richard Rusk, As I Saw It, New York 1990, 5. 271.
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Reakcje Waszyngtonu na prowokacje generala byly zupelnie bez-
skuteczne. De Gaulle torpedowal ponawiane préby polepszenia sto-
sunkéw, nie uginajac si¢ réwniez pod naciskiem - z jego kalkulacji wy-
nikalo, ze moze sobie pozwoli¢ na oderwanie Francji od NATO, na-
tomiast Stany Zjednoczone i ich sojusznicy nie mogg sobie pozwoli¢
na zlekcewazenie potrzeby obrony Francji. Byt pasazerem na gape¢ par
excellence, jak stwierdzil pewien amerykanski dyplomata - ,wyso-
ce egocentrycznym przywodcg, ,ocierajacym si¢ wrecz o megaloma-
ni¢’, ktory dazyt do konfrontacji z Ameryka, traktujac ja jako sposéb
na odzyskanie przez Francje pozycji wielkiego mocarstwa*8. Johnson
stwierdzil, ze Stany Zjednoczone nie maja wyjscia — musza si¢ pogo-
dzi¢ z istnieniem de Gaull€’a. ,Nie mamy zadnej kontroli nad ich poli-
tyka zagraniczng” - stwierdzit w rozmowie z prezydentem w 1964 roku
senator Richard Russell. ,,Prawda - przyznal Johnson - Zadnej”#.

Problemy Amerykanéw w kontaktach z de Gaulleem wydawaly sie
jednak drobiazgiem w poréwnaniu z tymi, ktore napotkal Chruszczow,
usilujac zapanowaé nad Mao Zedongiem. Zrédto napieé chirisko-so-
wieckich lezalo przede wszystkim w dlugiej historii konfliktow miedzy
Rosjg a Chinami, ktore nie do korica zdotala zazegna¢ wspdlna ideo-
logia. Mimo ze Chruszczow i Mao byli komunistami, zywili uczucia
i uprzedzenia wlaéciwe nacjonalistom. Probleméw przysparzala row-
niez spuscizna Stalina. Mao bronit zmarltego dyktatora, gdy Chrusz-
czow zaatakowal go w 1956 roku, lecz chinski przywoédca pamig-
tal rowniez - co czgsto demonstrowat - o kazdej zniewadze, afroncie
i obrazie doznanej od Stalina. Wydawalo sig, ze Stalin stat si¢ dla Mao
narzedziem, ktdrego ten uzywal, kiedy tego potrzebowal, w celu umoc-
nienia swojej wladzy, lecz ktdre réwniez odrzucal, gdy potrzebowat
przywola¢ zagrozenia wigzace si¢ z sowiecka hegemonig. Chruszczo-
wa Mao traktowal jak malo wyrafinowanego parweniusza, korzystajac
z kazdej okazji, by wprawi¢ go w zaklopotanie drobnymi upokorzenia-
mi, tajemniczymi stwierdzeniami czy zawoalowanymi prowokacja-
mi. Chruszczow nie mégt ,,nigdy mie¢ pewnosci, o co chodzito Mao’.
~Wierzylem mu, a on prowadzit ze mng gr¢”s® — wyznal.

2

48 Logevall, Choosing War..., dz. cyt., s. 84.

49 Rozmowa telefoniczna migdzy Johnsonem a Russellem z 15 stycznia 1964 r. w: Taking Charge: The
Johnson White House Tapes, 1963-1964, red. Michael R. Beschloss, New York 1997, s. 162.

50 Taubman, Khrushchev..., dz. cyt., s. 337.
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Jednym z powodéw takiego postgpowania Mao bylo to, ze wda-
wanie si¢ w potyczki za granicg - czy to z przeciwnikami, czy z so-
jusznikami - stanowilo metode¢ zachowania wewnetrznej jednosci,
co bylo dla niego bardzo waine, w momencie gdy zapoczatkowal

- Wielki Skok51. Byla to jedna z przyczyn drugiego kryzysu zwigzane-

g0 z przybrzeznymi wyspami, ktéry niemal doprowadzit do wybuchu
wojny chifisko-amerykanskiej w lecie 1958 roku. Mao wywolat jed-
nak juz wcze$niej inny konflikt ze Zwigzkiem Radzieckim. Rosjanie
popetnili btad, proponujac budowe nadajacej na falach dlugich ra-
diostacji na chifiskim wybrzezu oraz utworzenie wspoélnej chirisko-
-sowieckiej flotylli fodzi podwodnych. Mao byl wsciekly. ,Nigdy nie
ufacie Chinczykom!” - wyrzucal sowieckiemu ambasadorowi. Mo-
skwa mogtaby réwnie dobrze domaga¢ si¢ wspétwlasnosci chinskiej
»armii, marynarki, lotnictwa, przemystu, rolnictwa, kultury i eduka-
cji. ,Myslicie, ze kilka bomb atomowych daje wam prawo do kontro-
lowania nas?”52 — pytal.

Gdy Chruszczow pospiesznie udal si¢ do Pekinu, usilujac zata-
godzi¢ sytuacje, Mao uznal, Ze jego rozméwca stracil swoj rewolu-
cyjny zapal. ,Mamy oczywistg przewage nad wrogami - stwierdzil,
stawiajac niepewnie czujgcego si¢ w wodzie Chruszczowa w trud-
nej sytuacji przez to, ze przyjmowal go w basenie ptywackim. - Wy-
starczy, ze sprowokujecie Amerykanow do dziatan wojskowych, a ja
dam wam tyle dywizji, ile trzeba, by ich zgnies¢”. Usitujgc utrzymad
sie na powierzchni, Chruszczow prébowat wyjasnié, ze ,by zetrzeé
w proch wszystkie chinskie dywizje, wystarcza jeden czy dwa po-
ciski”. Mao ,nie sluchal jednak w ogdle moich argumentéw i naj-
wyrazniej uwazal mnie za tchoérza™3 - wspominal Chruszczow
w swych pamietnikach. .

Odrzucajac logike miedzynarodowej réwnowagi sil, Mao szu-
kal innego rodzaju réwnowagi: ciggle zagrozenie, niezaleznie od te-
go, czy bylo to zagrozenie ze strony Stanéw Zjednoczonych, Zwiaz-
ku Radzieckiego czy obydwu tych krajéw naraz, moglo zminima-
lizowac ryzyko rzucenia mu wyzwania przez ktérego$ z chinskich

51 Wiecej informacji na ten temat w: Thomas J. Christensen, Useful Adversaries: Grand Strategy, Do-
mestic Mobilization, and Sino-American Conflict, 1947-1958, Princeton 1996, zwlaszcza s. 244.

52 Protokét rozmowy Mao z Judinem z 22 lipca 1958 r., ,CWIHP Bulletin” nr 6-7, s. 155. Zob. réw-
niez: Chen Jian, Maos China and the Cold War, dz. cyt., 5. 73-75.

53 Nikita S. Khrushchev, Khrushchev Remembers, New York 1971, s. 519.
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rywali54. Postugujac si¢ ta strategia, odnidst stuprocentowy sukces.
Mimo niegospodarnosci niemajacej sobie réwnych w dziejach no-
wozytnych - jezeli mozna tak eufemistycznie okresli¢ polityke, kto-
ra spowodowala §mier¢ glodows tylu jego rodakéw podczas Wielkie-
go Skoku - Mao przetrwal jako ,wielki sternik” Chin. Nie przetrwat
natomiast sojusz chinsko-sowiecki, ktéry z punktu widzenia Mao
Zedonga przestal by¢ przydatny. Obawiajac si¢ konsekwenciji takie-
go stanu rzeczy, Chruszczow rozpaczliwie usitowat go odbudowac az
do chwili, gdy zostal odsuni¢ty od wladzy w 1964 roku - mimo ko-
lejnych zniewag, odméw, a nawet celowego sabotazu ze strony chin-
skiego przywd6dcy55. W konicu jednak nawet on musial przyznac - co
znamienne - Ze ,coraz trudniej bylo patrze¢ na Chiny entuzjastycz-
nymi i niewinnymi oczami dziecka’>6,

Dlaczego wiec de Gaulle i Mao - przywddcy mocarstw $redniej
rangi — mogli traktowa¢ supermocarstwa w taki sposéb? Dlaczego
tradycyjne skladniki potegi - sita militarna, potencjal gospodarczy
czy zasieg geograficzny — okazaly si¢ w tej sytuacji bezuzyteczne?
Odpowied? lezy po czeéci w wykorzystaniu nowej metody réwno-
wazenia sil: strategia de Gaulle’a polegajaca na ,obronie ze wszyst-
kich stron” nie réznila si¢ zbytnio od techniki Mao polegajacej na
miotaniu zniewag we wszystkie strony. Obydwaj widzieli w sprze-
ciwieniu si¢ wladzy zewngtrznej spos6b na umocnienie swojej we-
wnetrznej legitymizacji we wlasnych krajach. Obydwaj chcieli odbu-
dowa¢ w swych narodach poczucie wlasnej godnosci. Wymagalo to,
jak uwazali, zagrania na nosie tym, ktorzy w przeszlosci im pomaga-
li, a wrecz kasania rak, ktére ich karmily.

Kolejnym wyjasnieniem jest jednak znikniecie strachu. W latach
sze$¢dziesigtych Francja i Chiny staly si¢ dostatecznie silne w ra-
mach swoich indywidualnych przymierzy, by nie mie¢ juz poczu-
cia zagrozenia, ktdre sklonilo ich niegdys do tego, by ich szukali. Za-
réwno traktat péinocnoatlantycki z 1949 roku, jak i traktat chinsko-
sowiecki z roku 1950 stuzyly uspokojeniu mniejszych panstw przez
supermocarstwa; przynajmniej z tego punktu widzenia postepowa-

b3

54 Zob. réwniez: Chen Jian, Mao’s China and the Cold War, dz. cyt., s. 73 1 82-83.

55 Zostalo to niezwykle starannie udokumentowane w pracy doktorskiej Lorenza Liithi, The Sino-So-
viet Split, 1956-1966, Wydzial Historii Uniwersytetu Yale, 2003.

56 Khrushchev, Khrushchev Remembers, dz. cyt., s. 270.
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nie de Gaulle’a i Mao dziesig¢ lat péZniej oznaczalo, ze sojusze osig-
gnely swoj cel. Pewna rol¢ odgrywaly réwniez kwestie charakterolo-
giczne - nie kazdy przywédca w takim samym stopniu wykorzystat-
by poczucie bezpieczeristwa jako podstawe do tego, by si¢ arogancko

- zachowywa¢. Francuz i Chinczyk bardzo podobnie pojmowali przy-

datnoé¢ hucpy - choé stowo to nie ma dokladnego odpowiednika
w ich jezykach. Ich postepowanie mozna zdefiniowa¢ jako akroba-
cje na linie bez siatki zabezpieczajacej. Wymagalo to powstrzyma-
nia si¢ od spogladania w dét - sztuki, ktérej de Gaulle i Mao byli mi-
strzami®’,

V1

W koncu spojrzeli jednak w dél, a to, co zobaczyli, wstrzasneto
obydwoma. W lipcu 1967 roku zajmowany przez Mao kompleks rzga-
dowy Zhongnanhai w centrum Pekinu zostal obl¢zony przez tysig-
ce mlodych czerwonogwardzistéw. Kilku sposréd jego najblizszych
wspétpracownikéw zostalo publicznie ponizonych, lub wrecz pobi-
tych, a sam Mao musiat ucieka¢ z miasta Wuhan, gdzie pojechal, aby
sprobowaé u$mierzy¢ narastajace niepokoje. ,Oni po prostu mnie nie
stuchajg - skarzy! si¢ z niedowierzaniem. — Zignorowali [mnie]”>8.
De Gaulle doznat czego$ podobnego w maju 1968 roku, gdy w oba-
wie, ze coraz powszechniejsze protesty uliczne studentéw moga do-
prowadzi¢ do upadku jego rzadu, udal si¢ pospiesznie z Paryza do
francuskiej bazy wojskowej w RFN. Francja, przyznat, byla ,zupelnie
sparalizowana”. Nie mial ,,juz kontroli nad niczym”59.

Zaréwno Mao, jak i de Gaulle odzyskali kontrole, lecz ich cyrko-
wa hucpa bezpowrotnie zniknela. Nie byli zresztg jedynymi, ktérzy
czuli sie oblezeni. Tego samego lata 1968 roku Brezniew i jego do-
radcy przygotowywali si¢ do inwazji na bratnie panstwo socjalistycz-
ne, Czechostowacje, aby cofna¢ reformy, do ktérych wczesniej sami

57 Metafore te, w nieco innym kontekécie, zaproponowal George F. Kennan. Zob. John Lewis Gad-
dis, Strategies of Containment: A Critical Appraisal of American National Security Policy During the
Cold War, New York 2005, s. 73-74.

58 Li Zhisui, Prywatne zycie przewodniczgcego Mao, dz. cyt., s. 492-496.

59 Jeremi Suri, Power and Protest: Global Revolution and the Rise of Détente, Cambridge 2003, 5. I. Na-
stepne akapity wiele zawdzieczajg tej przelomowej ksigzce.
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zachgcali. Podobnie jak w NRD w 1953 roku czy w Polsce i na We-
grzech w roku 1956, zaszly one dalej, niz zamierzala Moskwa, a skut-
kiem mogla by¢ destabilizacja Europy Wschodniej, a byé moze i sa-
mego Zwigzku Radzieckiego. ,Moéwimy tutaj - ostrzegal ukrainski
przywodca partyjny Petro Szelest - o losie socjalizmu w jednym
z krajéw socjalistycznych, a zarazem o losie socjalizmu w obozie so-
cjalistycznym”. Ulbricht, ktéry miat do§wiadczenie w ocenie zagroze-
nia upadkiem, byl jeszcze bardziej stanowczy: ,,Jezeli Czechostowacja
nadal b¢dzie szta w [tym] kierunku, wszyscy tutaj bedziemy w nie-
bezpiecznej sytuacji, ktéra moze si¢ skoriczy¢ katastrofg”60,

Przywddcy RFN nie byli jednak w nastroju, by cieszy¢ sie z klo-
potéw Ulbrichta, poniewaz sami znajdowali si¢ pod ostrzalem. Nie-
mieckie uniwersytety byly w stanie wrzenia od ponad roku, a do naj-
wigkszych niepokojéw - zwigzanych przede wszystkim z udzialem
Stanéw Zjednoczonych w wojnie w Wietnamie - doszto w chronio-
nym od dawna przez wojska amerykanskie Berlinie Zachodnim.
Utworzony przy wsparciu Waszyngtonu podczas blokady Berlina
w 1948 roku Wolny Uniwersytet przeksztalcil sie w ognisko dziatal-
nosci rewolucyjnej, podczas gdy majacy promowaé kontakty kultu-
ralne ze Stanami Zjednoczonymi America House stat si¢ regularnym
celem wrogich demonstracji, a czesto wrecz fizycznych atakéw. Le-
wacki przywédca studencki Rudi Dutschke oglosit, ze Stany Zjedno-
czone i ich zachodnioeuropejscy sojusznicy stali si¢ ,,imperialistami”
Jego zdaniem, niemieccy studenci powinni teraz polaczy¢ si¢ z wiet-
namskimi wie$niakami - w duchu Mao Zedonga i Fidela Castro - by
»2rewolucjonizowaé masy”6!,

Tego samego lata w Stanach Zjednoczonych sprzeciw wobec wojny
w Wietnamie tak si¢ nasilil, ze wszystkie instytucje — rzadowe, woj-
skowe, korporacyjne czy edukacyjne - znalazly si¢ na cenzurowanym.
W tym czasie w wojnie uczestniczylo juz okolo pieciuset pieédziesieciu
tysiecy amerykanskich Zolnierzy. Wiekszoé¢ z nich pochodzita z po-
boru, a wkrétce mieli by¢ potrzebni kolejni. Pobudki miodych Ame-
rykanéw, ktdrzy sprzeciwiali si¢ konfliktowi, byly zaréwno ideowe, jak
i qsobiste - niemniej wielu z nich, cho¢ uwazalo wojne za niesprawied-

60 Obydwa cytaty pochodzg z: Matthew ]. Ouimet, The Rise and Fall of the Brezhnev Doctrine in So-
viet Foreign Policy, Chapel Hill 2003, s. 19-20.
61 Suri, Power and Protest..., dz. cyt., s. 172-181.
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liwa oraz niemozliwg do wygrania, musialo na nig i§¢. Pewng ochrong
byly odroczenia przyznawane studentom, lecz oznaczalo to, ze miejsce
tych wybraficéw zajmg inni, ktérzy mieli mniej szczgécia. Tymczasem
w kraju wybuchaly zamieszki rasowe, a ofiarg zamachéw padli Martin

- Luther King junior i Robert F. Kennedy - dwaj przywédcy, ktorzy cie-

szyli sie szczegblnym szacunkiem mlodziezy.

Prezydent Johnson, ktéry zdecydowatl si¢ nie startowaé ponownie
w wyborach, byt niemal wigzniem w Bialym Domu - otoczony dniem
i nocg przez halaéliwych demonstrantow, mégt wystepowac publicz-
nie jedynie w starannie chronionych bazach wojskowych. Sierpniowa
konwencja Partii Demokratycznej zakonczyla si¢ zamieszkami - chi-
cagowska policja walczyla z tysigcami wsciektych, rozczarowanych
i cynicznych juz wéwczas do szpiku kosci mtodych ludzi, do ktérych
nie moglo przeméwié niefortunne hasto wyborcze wybranego oso-
biécie przez Johnsona kandydata demokratéw Huberta Humphreya:
»polityka radosci”62,

Richard M. Nixon, ktéry wygral tamtej jesieni starcie o prezyden-
ture z Humphreyem, odziedziczyl panstwo, w ktérym tradycyjne in-
strumenty wladzy zdawaly si¢ nie funkcjonowa¢. Doradca Nixona do
spraw bezpieczenstwa narodowego Henry Kissinger wspominaf poz-
niej, ze wydawalo sig, iz Stany Zjednoczone osiagnety etap, ,,gdy po-
zornie nieograniczone mozliwosci mtodego wieku nagle si¢ zawezajg
i trzeba pogodzi¢ si¢ z tym, Ze nie wszystkie drogi s3 nadal otwarte”63.
Prezydent ujat to prosciej. ,,Zyjemy w epoce anarchii” — powiedziat
narodowi 30 kwietnia 1970 roku.

Jestesmy $wiadkami bezmys$lnych atakéw na wszystkie wielkie in-
stytucje stworzone przez wolne cywilizacje w ciggu ostatnich pigciuset
lat. Nawet tutaj, w Stanach Zjednoczonych, dochodzi do systematycznej
destrukeji wielkich uniwersytetéw. [...] Jezeli, gdy przyjdzie co do cze-
go, Stany Zjednoczone Ameryki zachowaj si¢ jak zatosny, bezradny ol-
brzym, sily totalitaryzmu i anarchii zagroza wolnym narodom oraz insty-
tucjom na calym $wiecie64.

62 Allen ]. Matusow, The Unraveling of America: A History of Liberalism in the 1960s, New York 1984,
s. 405, Na temat przebiegu konwencji w Chicago zob. s. 411-422.

63 Henry Kissinger, White House Years, Boston 1979, 5. 56.

64 Przeméwienie Nixona do narodu z 30 kwietnia 1970 r., Public Papers of the Presidents of the Uni-
ted States: Richard M. Nixon, 1970, Washington 1971, s. 143.
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Nixon oglosil w tym przeméwieniu rozpoczecie przez sity amery-
kanskie i poludniowowietnamskie wspdlnej inwazji na Kambodze.
Byt to jeden z kilku krokéw, jakie podjat w celu wybrnigcia z pata
wojskowego w Wietnamie. To poszerzenie zasiggu wojny wywolato
jednak w kraju nowe fale protestow i po raz pierwszy ofiary $mier-
telne: 4 maja zolnierze Gwardii Narodowej z Ohio zastrzelili czte-
rech studentéw Uniwersytetu Stanowego w Kent. Naréd, podobnie
jak uniwersytety, wydawat si¢ sta¢ na progu rozpadu.

Pig¢ dni pézniej, nie mogac spa¢, prezydent Stanéw Zjednoczo-
nych wymknat si¢ noca z Bialego Domu w towarzystwie jedynie ka-
merdynera i kierowcy, by sprobowa¢ przekona¢ do swoich racji stu-
dentéw czuwajgcych przed pomnikiem Lincolna. Nixon byt tak zde-
nerwowany, ze nie byl w stanie skladnie méwié: rozwodzit si¢ na
temat Churchilla, polityki ustepstw, surfingu, futbolu amerykanskie-
go, swojej polityki ochrony $rodowiska oraz zalet podrézowania za
mlodu. Studenci, zaskoczeni przybyciem nocnej zjawy, byli uprzejmi,
pewni siebie i przytomni: ,Mam nadziejg, Ze zdaje sobie pan sprawe
- zwrécil sie do »najpotezniejszego« czlowieka $wiata jeden z nich -
ze jestesmy gotowi umrze za to, w co wierzymy’6>.

Co si¢ tu zatem dzialo? Jak doszlo do tego, ze dzieciaki byly
w stanie traktowaé przywddcow wigkszosci wielkich zimnowojen-
nych mocarstw tak, jakby byli oni ich rodzicami - to znaczy ja-
ko bezradnie mamroczacych, wpadajacych w bezsensowng wicie-
kloé¢, panikujacych i usitujacych przyzwyczai¢ si¢ do myéli, ze nie
majg juz takiej wladzy jak dawniej? Jak mtodzi ludzie - nie koor-
dynujac wlasciwie swoich poczynan - zyskali tak wielkie wptywy
kosztem starszych?

Jedno z wyjasnien brzmi, ze mlodych ludzi byto po prostu wigcej
niz kiedykolwiek wczesniej. Powojenny wyz demograficzny byt zja-
wiskiem migdzynarodowym, dotyczacym nie tylko Stanéw Zjedno-
czonych. Wraz ze wzrostem wskaznika urodzeni spadia umieralnos¢
- po czesci ze wzgledu na to, ze znéw zapanowal pokdj, ale rowniez
wskutek poprawy poziomu opieki zdrowotnejé6. Na przetomie lat
spesédziesiatych i siedemdziesiatych pokolenie powojenne miato od
kilkunastu do dwudziestu kilku lat, mogto wigc juz wznieci¢ bunt.

65 Stephen Ambrose, Nixon: The Triumph of a Politician, 1962-1972, New York 1989, . 354-356.
6 David Reynolds, One World Divisible: A Global History Since 1945, New York 2000, s. 137-144.
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Paradoksalnie, srodkéw i motywéw dostarczyly rzady. Pafistwa od
dawna uwazaly edukacje za szczytny cel, lecz zimna wojna szczegol-
nie zwiekszyla warto$¢ wyksztalcenia uniwersyteckiego: bylo
ono niezbedne, by liczy¢ si¢ w geopolitycznej rywalizacji, ktorej wy-
nik zalezal w coraz wickszym stopniu od nowoczesnej nauki i techni-
ki. Liczba amerykanskich studentoéw college’éw i uniwersytetow po-
troita si¢ w latach 1955-1970, a znaczng cz¢$¢ tego wzrostu sfinanso-
wal rzad federalny. W Zwigzku Radzieckim liczba studentéw wzrosta
dwuipélkrotnie. We Francji wzrosta czterokrotnie; nawet w Chinach
studia uniwersyteckie rozpoczeto w 1965 roku ponad dwa razy wig-
cej mtodych ludzi; liczba ta gwaltownie spadta po rewolucji kultural-
nej Mao, w wyniku ktérej chiriska edukacja przez ponad dekad¢ mu-
siata podnosi¢ si¢ z ruin®’.

Rzady nie przewidzialy jednak, ze wigksza liczba lepiej wyksztat-

. conych mtodych ludzi w potaczeniu z zimnowojennym patem moze

by¢ recepta na rebelie. Zakresu edukacji nie da sig tatwo ograniczy<
- trudno nauczy¢ studentéw myslenia w sposéb aprobowany przez
pafistwo czy rodzicéw, nie uczac ich zarazem myslenia samodzielne-
go. W ciagu calych dziejow mlodziez czgsto kwestionowala wartosci
wyznawane przez starszych, lecz obecnie, zapewniajgc edukacj¢ uni-
wersytecka, starsi dali jej do reki pomocne narzedzie. Wynikiem byt
sprzeciw wobec otaczajacej rzeczywistosci - wyscigu zbrojen jadro-
wych, niesprawiedliwoéci spolecznej i ekonomicznej, wojny w Wiet-
namie czy represji w Europie Wschodniej. Czasem pojawialo sie
wrecz przekonanie, ze same uniwersytety staly si¢ narzedziami stare-
go porzadku, ktdry trzeba obali¢. Bylo to zjawisko wcze$niej niespo-
tykane - rewolucja przekraczajgca granice parnstw, skierowana prze-
ciwko establishmentowi niezaleznie od jego ideologii.

Jedynie w Chinach zostala ona zaplanowana. Latem 1966 roku Mao
wprawil w ruch rewolucj¢ kulturalng jako kolejny 2 serii manewréow
majacych wyeliminowa¢ potencjalnych rywali. »,Kocham wielki cha-
os” — stwierdzil, chichoczac68. Chaos byt jednak tym razem wewngtrz-
ny, nie za§ miedzynarodowy, a po doprowadzeniu don Mao mial wiel-
kie problemy z opanowaniem go. Czerwonogwardzisci zaatakowali za
jego poduszczeniem instytucje rzadowe, partyjne i edukacyjne, kto-

67 Liczby na podstawie: Suri, Power and Protest..., dz. cyt., s. 269.
68 Li Zhisui, Prywatne Zycie przewodniczgcego Mao, dz. cyt., s. 465.
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re sam stworzyl. Celem, jak twierdzit Mao, bylo zapobiezenie biuro-
kratycznemu skostnieniu, a tym samym utracie zapatu rewolucyjnego.
W wyniku gwaltownych zamieszek zginelo jednak od czterystu tysie-
cy do miliona os6b, rzad w zasadzie przestat dziataé, a z punktu widze-
nia obserwatora z zewnatrz panstwo chifskie wydawalo si¢ bez reszty
ogarniete szalenistwem®9. Wygladalo to, jak gdyby Mao zastosowal naj-
silniejsza chemoterapie, aby poradzi¢ sobie ze zdretwieniem stawow.
Lekarstwo wkrétce okazalo si¢ gorsze od choroby.

Juz od 1967 roku usitowal odzyska¢ kontrole nad ruchem, ktd-
ry zapoczatkowal. Na poczatku 1968 roku stwierdzil, ze naréd musi
»zdecydowanie przezwyciezy¢ niezdyscyplinowanie, a czesto wrecz
anarchi¢”. Porzadek udalo mu si¢ w zasadzie przywréci¢ pod koniec
1969 roku, lecz kosztem wyslania kilku milionéw dawnych czerwo-
nogwardzistow — wyksztalconej chinskiej elity — na wies. ,,Dziennik
Ludowy” wyjasnial, ze ,jest bezwzglednie konieczne, by mlodzi lu-
dzie [...] przeszli reedukacje w zgodzie z wlasciwg linig pod okiem
robotnikéw, chlopéw i Zolnierzy, [aby] ich dawne mySlenie uleglo
catkowitej zmianie”79,

Tym dziwniejsze wigc jest, ze mlodzi radykalowie w calej Euro-
pie Zachodniej i Stanach Zjednoczonych - nie muszac obawia¢ sie
reedukacji pod okiem robotnikéw, chlopéw i zolnierzy - uwazali
Mao za bohatera, podobnie jak Fidela Castro oraz jego towarzysza
rewolucjoniste Che Guevare, ktéry nieudolnie usitowal wywota¢ po-
dobne do kubaniskiego powstanie w Afryce Srodkowej, po czym dal
si¢ zlapa¢ i zlikwidowa¢ Centralnej Agencji Wywiadowczej w Boliwii
w 1967 roku’!. Podziw mlodych ludzi nie dotyczyl jednak kompeten-
¢ji ich idoli. Wiazal sie z rewolucyjnym romantyzmem, ktéry uosa-
biali Mao, Fidel i Che.

Wyjasnia to, dlaczego rewolucjonisci z lat 1967-1968 osiagneli tak
niewiele. Udalo im si¢ wstrzasnaé porzadkiem panujacym we wszyst-
kich krajach, nigdzie nie doprowadzili jednak do jego upadku. Prze-

69 Jean-Louis Margolin, Chiny: diugi marsz w ciemnosci, w: Courtois i in., Czarna ksigga komunizmu:
zbrodnie, terror, przesladowania, thum. Krzysztof Wakar i in., Warszawa 1999, s. 482.

70%QObydwa cytaty pochodza z: Suri, Power and Protest..., dz. cyt., s. 209-210, w drugim podkreslenie
moje.

71 Porazke Guevary w Afryce dokumentuje Piero Gleijeses, Conflicting Missions: Havana, Washington,
and Africa, 1959-1976, Chapel Hill 2002, s. 101-159. Ogélnie dokonania Guevary i jego po§miertna
reputacje zwiezle streszcza Alvaro Vargas Llosa, The Killing Machine: Che Guevara, From Communist
Firebrand to Capitalist Brand, ,The New Republic” z 11 i 18 lipca 2005 r., nr 233, 5. 25-30.
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konali natomiast wladze, ze powinny z nimi wspétpracowaé w celu
unikniecia podobnych probleméw w przysztosci — dotyczylo to rz3-
déw Stanéw Zjednoczonych, Zwigzku Radzieckiego, RFN, NRD oraz
elastycznego jak zawsze Mao Zedonga.

VII

W marcu 1969 roku wybuchly walki migdzy sowieckimi i chiriski-
mi wojskami stacjonujagcymi nad rzekg Ussuri, wzdtuz ktorej prze-
biegala granica pomiedzy Zwigzkiem Radzieckim i Chinami w Azji
Pétnocno-Wschodniej. Do podobnych wydarzen doszlo wkrétce
nad rzekg Amur oraz przy granicy prowincji Xinjiang z Kazachsta-
nem. W sierpniu krazyly juz pogtoski o zblizajacej si¢ wielkiej wojnie
miedzy najpotezniejszymi pafistwami komunistycznymi $wia-
ta - by¢ moze wojnie jadrowej. Mao nakazal drazy¢ tunele i groma-
dzi¢ zapasy na wypadek ataku Sowietéw. Nastepnie wezwal swojego
lekarza Li Zhisui i zaprezentowal mu nastepujacy dylemat: ,,Pomysl-
cie o tym [...]. Od pélnocy i zachodu graniczymy ze Zwigzkiem Ra-
dzieckim, z Indiami od potudnia i z Japonig od wschodu. Gdyby na-
si wrogowie zjednoczyli si¢ i zaatakowali nas od pétnocy, potudnia,
wschodu i zachodu, jak myglicie, co powinni$émy zrobi¢?”. Li przy-
znal, ze nie wie. ,Pomy$lcie raz jeszcze - powiedzial Mao. - Za Ja-
ponig s3 Stany Zjednoczone. Czyz nasi przodkowie nie radzili pro-
wadzi¢ negocjacji z dalekimi krajami, walczac z tymi, ktére s bli-
sko?” Li, wiadom gleboko zakorzenionej wrogoéci migdzy Chinami
a Stanami Zjednoczonymi, byt wstrzaéniety: ,,Jak mozemy negocjo-
waé z Amerykanami?”. Mao odrzekt:

Stany Zjednoczone réznig si¢ od Zwigzku Radzieckiego. [...] Nowy
amerykanski prezydent, Richard Nixon, jest diugoletnim prawicowcem,
przywodcg tamtejszych antykomunistéw. Lubi¢ mie¢ do czynienia z pra-
wicowcami. Méwia to, co naprawde mysla - a nie tak jak lewicowcy, ktd-
rzy méwig jedno, a maja na mysli co innego?2.

72 Li Zhisui, Prywatne Zycie przewodniczgcego Mao, dz. cyt., s. 519. Wiecej informacji o rozumowaniu
Mao w tym okresie znajduje si¢ w: Chen Jian, Maok China and the Cold War, dz. cyt., s. 245-249.
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Ciekawe, co pomysleliby o tej konwersacji (gdyby o niej wiedzieli)
mtodzi zwolennicy Mao w Stanach Zjednoczonych i Europie. Nie by-
Ia to jednak jedyna zaskakujaca rozmowa, ktérg przeprowadzono la-
tem 1969 roku.

Kolejna odbyla si¢ w Waszyngtonie, gdzie urzednik ambasady so-
wieckiej $redniego szczebla zadal przy lunchu pytanie swojemu od-
powiednikowi z Departamentu Stanu: jaka mogtaby by¢ amerykan-
ska reakcja na atak Zwigzku Radzieckiego skierowany przeciwko
chinskim instalacjom jadrowym? Pytanie moglo zosta¢ zadane je-
dynie na polecenie z Moskwy, a zapytany urzednik, nie wiedzac, co
odpowiedzie¢, mogt je tylko przekaza¢ przelozonym, ktérzy z ko-
lei skierowali je do Bialego Domu, gdzie udzielono juz na nie odpo-
wiedzi. Kilka dni wcze$niej prezydent Nixon zaskoczyl cztonkéw ga-
binetu stwierdzeniem, ze Stany Zjednoczone nie moga pozwoli¢ na
»zmiazdzenie” Chin w wojnie chinsko-sowieckiej. ,,To byl wazny mo-
ment w dziejach amerykanskiej polityki zagranicznej — skomentowat
pozniej Kissinger - kiedy prezydent o§wiadczyl, ze mamy strategicz-
ny interes w przetrwaniu wielkiego kraju komunistycznego, naszego

wieloletniego wroga, z ktérym nie utrzymujemy kontaktéw”73.

Jest malo prawdopodobne, aby Mao mial tego lata szpiegéw wéréd
wysoko postawionych os6b w Waszyngtonie lub by Nixon miat ich
w Pekinie - wczesniej obydwa kraje rzadko si¢ komunikowaly. Mia-
ly jednak pewne wspélne interesy. Jeden z nich wigzal si¢, rzecz jas-
na, z niepokojem wywolywanym przez Zwiazek Radziecki, ktéry ja-
wil si¢ im jako coraz wigksze zagrozenie. Inwazja na Czechostowa-
cje w sierpniu 1968 roku wydawala sie operacja bezwzgledng i za-
koriczong pelnym powodzeniem. Wrazenie to poglebilo sie w listo-
padzie, gdy Brezniew oficjalnie przyznat sobie prawo do pogwalcenia
suwerennos$ci kazdego kraju, w ktorym dojdzie do proby zastapienia
marksizmu-leninizmu kapitalizmem: ,,Nie jest to juz tylko problem
ludnosci tego kraju, lecz problem wspdlny, dotyczacy wszystkich

krajéw socjalistycznych®74. Tymczasem Zwigzek Radziecki osiagnal
w koncu réwnowage strategiczng w stosunku do Stanéw Zjednoczo-
mych. Jezeli mialo obecnie doj$¢ do powstania ,luki rakietowe;j”, w ty-
le zostaliby zapewne Amerykanie. Chodzilo wreszcie o pogrézki kie-

73 Kissinger, White House Years, dz. cyt., s. 182-183.
74 Ouimet, The Rise and Fall of the Brezhnev Doctrine..., dz. cyt., s. 67.
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rowane przez Moskwe pod adresem Chin, ktére sugerowaly, ze Aow-
tryna Brezniewa, wraz 2 sowiecka bronia jadrowa, moze doczekac si¢
zastosowania. . .
Inny wspélny interes Chin i Ameryki wigzal si¢ z wojng w Wiet-
namie. Nixon chcial sie z niej wycofaé, jednak nie kosztem upoko-
rzenia Stanéw Zjednoczonych - o to chodzito w jego wygloszonym
poprzedniej wiosny przemoéwieniu o ,zalosnym, _umNSma.E o_\_unuvr
mie”, Na pomoc Wietnamu Péinocnego nie mozna bylo rnﬁﬁ. lecz
Chiny - jak dotad bardzo wazne dla Hanoi zrédlo pomocy <<8.mwo-
wej i gospodarczej - patrzyly na calg sprawg z innego ?EWE S.auo-
nia. Perspektywa przeciagajacych si¢ walk wzdluz wowsmEoi.Q gra-
nicy w obliczu potencjalnego wiekszego i grozniejszego konfliktu ze
Zwigzkiem Radzieckim nie byla zachecajaca. Na ﬁonN@mn.c .G.uo ro-
ku Kissinger znaczaco przypomnial Le Duc Tho, =&.2mNEemNmB.=
negocjatorowi reprezentujacemu Hanoi, ze eﬁaﬁ.ﬁa wwgoﬁw% nie
bedzie mogt stale liczy¢ na »hiezachwiane poparcie w_éo\é Eoz.w go
obecnie wspierajg’75. Chifczycy zasygnalizowali juz sw6j malejacy
entuzjazm dla wojny, a ich sugestie stawaly si¢ z cwd;zma. czasu co-
raz wyraZniejsze. ,Nasza miotla jest zbyt krétka, by EBSmanBo-
rykanow z Tajwanu - powiedzial Mao Wietnamczykom z Pélnocy
pod koniec 1971 roku - a wasza jest zbyt krétka, by uczynic¢ to samo
w Wietnamie Potudniowym”76.
" Nixon i Mao mieli wéwczas jeszcze jeden wspolny interes: przy-
wrécenie porzadku w swoich krajach. Wskazal na to wntwmw i BS_-
ster spraw zagranicznych Chin Czou En-laj podczas pierwszej - mn_m_.o
tajnej — wizyty Kissingera w Pekinie w lipcu 1971 roku. Czou ns.«q:w
wszystko, by przekonaé Kissingera, ze rewolucja WEESF\» mwgmmwm
juz konca. Obiecal réwniez, ze Chiny postarajg si¢ &ovowsoﬁ Zﬁozo-
wi poprawié jego pozycj¢ w kraju - zaden inny zachodni ?.N«:zommm.
a z pewnoécia zaden inny amerykanski polityk nie zostanie przyj¢-
ty w Pekinie przed wizyta samego prezydenta’’. Nixon ?a&m&w& do
Chin w lutym 1972 roku i natychmiast udato mu si¢ nawigza¢ kon-
takt nie tylko z Czou, lecz réwniez z Mao Zedongiem.

75 Kissinger, White House Years, dz. cyt., s. 443. Zob. réwniez: Qiang Zhai, China and the Vietnam

Wars, dz. cyt., s. 173-174.
76 Tamze, s. 205.
77 Kissinger, White House Years, dz. cyt. s. 750-751; Suri, Power and Protest..., dz. cyt., . 240.
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»Glosowalem na pana - zazartowal Mao - gdy panski kraj wrzal
podczas ostatniej kampanii wyborczej. [...] Jestem w miare zadowo-
jobvu gdy do wladzy dochodzi prawica”. ,,Prawica - przyznat Nixon -
jest w stanie zrobi¢ to, o czym méwi lewica”. Gdy Kissinger zasugero-
wal, ze lewicamoze réwniez sprzeciwia¢ si¢ wizycie Nixona, Mao si¢
z nim zgodzit ,Tak wlasnie jest [...]. W naszym kraju tez mamy gru-
p¢ reakcjonisiéw, ktéra sprzeciwia si¢ kontaktom z wami”, Nastepnie
doszlo do nastepujacego dialogu:

MAQO: Uvazam, ze, ogélnie rzecz biorgc, ludzie tacy jak ja uzywaja
wielkich stéw. Méwimy rzeczy w rodzaju tej, ze ,caly §wiat powinien sie
zjednoczy¢ i obali¢ imperializm, rewizjonizm oraz wszystkich reakcjo-
nistéw” [...}

NIXON: Takich jakja [...].

K»On Byl moze jednak pan nie bylby wéréd tych, ktérych nalezy
obali¢ [...]. [Kissinger] réwniez nie jest kims, kogo chcieliby$my obala¢.
Gdyby$my dbalili was wszystkich, nie mielibyémy zadnych przyjaciét.

»Historia zblizyta nas do siebie — powiedzial Nixon, zegnajac sie
z Mao. - Pytanie brzmi, czy wyznajac odmienne filozofie, lecz wywo-
dzac si¢ z ludu i stojac twardo na ziemi, bedziemy w stanie doprowa-
dzi¢ do przelemu, ktéry postuzy w nadchodzacych latach nie tylko
Chinom i Ameryce, lecz calemu $wiatu”. ,, Pariska ksigzka - odpowie-
dzial Mao, majc na mysli zatytutowane Six Crises [»Sze$¢ kryzyséw«]
wspomnienia Nixona sprzed lat jego prezydentury - nie jest zta”78,

VIII

. Bylo to wycarzenie niezwykle - jak jednak miata zinterpretowaé
je ZOmwimw. Nxon i Mao z pewnoscig mieli zamiar zaniepokoi¢ Ro-
sjan. Nie wiedzieli jednak, jak bardzo przywédcy na Kremlu juz sie

78 . . .
Zapis rozmowy migdzy Nixonem a Mao, ktéra odbyta si¢ w Pekinie 21 lutego 1972 ., w: The Kis-

.HMWMW Transcripts The Top Secret Talks with Beijing and Moscow, red. William Burr, New York
, §. 59-65. .
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niepokoili - mimo stwarzania pozoréw, ze jest inaczej, byli rowniez
bardzo zatroskani problemami z utrzymaniem swojej wladzy w $wie-
cie, w ktérym tradycyjne formy sily nie robily juz takiego wrazenia
jak kiedys. Traumatycznym doéwiadczeniem bylo dla nich zdarzenie,
ktére nasuwalo catemu §wiatu zewngtrznemu mysl o ich wyjatkowo
brutalnej pewnosci siebie — najazd na Czechoslowacje¢. Brezniew na-
kazal inwazj¢, gdyz czul si¢ zagrozony - obawial si¢ rozprzestrzenie-
nia sie ,praskiej wiosny” - lecz wydawalo si¢, przynajmniej obserwa-
torom z Zewnatrz, ze interwencja rozwigzuje problem; w przeciwnym
razie sekretarz generalny nie uczynitby z niej doktryny, ktéra miala
by¢ stosowana w innych krajach.

Inwazja nie byla jednak wcale sukcesem. Oficerowie Armii Ra-
dzieckiej niemal stracili kontrol¢ nad Zolnierzami, ktérymi dowo-
dzili, gdy na ulicach Pragi zamiast spodziewanych wiwatéw ustysze-
li wyzwiska. Wylonienie nowych czeskich wladz pod sowiecka oku-
pacja zajelo wiecej czasu, niz oczekiwano. Inwazja wywolata protesty
Jugostawii, Rumunii i Chin, a takze partii komunistycznych i lewi-
cowych Europy Zachodniej, ktdre zazwyczaj z szacunkiem odnosi-
ly si¢ do decyzji Moskwy. Doszlo nawet do niewielkiej demonstra-
cji przed Mauzoleum Lenina na placu Czerwonym - niespotykanego
zdarzenia, ktére potwierdzato co$, co Kreml podejrzewat od dawna:
7e w samym Zwiazku Radzieckim pod powierzchnig krylo si¢ znacz-
nie wigksze niezadowolenie”®.

Doktryna Brezniewa byla wigc buniczuczng fasada: przywodcy so-
wieccy doskonale zdawali sobie sprawg z ceny, jakg by zaptacili za
wprowadzenie jej w zycie. Ich podstawowym priorytetem w latach
siedemdziesiatych bylo zagwarantowanie, Ze nie bedzie to konieczne,
co wymagalo poprawy stosunkow ze Stanami Zjednoczonymi oraz
ich sojusznikami z NATO. Powodem: bylo to, ze marksizm-leninizm
nie spetnit poktadanych w nim oczekiwani - w takich krajach jak Pol-
ska, Wegry czy NRD poziom Zycia pozostawal bez zmian, lub wrecz
sie obnizal, co bylo jeszcze bardziej bolesne w zestawieniu z dobro-
bytem panujagcym w REN czy pozostatej cze¢éci Europy. Interwencja
wojskowa nie mogla rozwigzac tego problemu - zapewne jedynie by
go poglebita, prowadzac do sankcji gospodarczych ze strony Zacho-

79 Ouimet, The Rise and Fall of the Brezhnev Doctrine..., dz. cyt., 8. 16-17, 21, 43-55 i 58; Suri, Power
and Protest..., dz. cyt., s. 202-206.
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du. Nalezalo si¢ wigc stara¢ o odprezenie w kontaktach ze Stanami
Zjednoczonymi, gdyz tylko to moglo zagwarantowa¢ stabilno$¢ stre-
fy wplywow Zwigzku Radzieckiego w Europie Wschodnie;j.

Droge w te strong wskazali juz Niemcy z REN, sugerujac, ze jeze-
li nie moze dojs¢ do zjednoczenia Niemiec, by¢ moze z czasem uda
si¢ dokona¢ zmian w NRD i Europie Wschodniej, a nawet w samym
Zwigzku Radzieckim. Starannie kontrolowany przeptyw ludzi, towa-
réw i idei przez zimnowojenne granice mégtby zmniejszy¢ napie-
cie oraz doprowadzi¢ do poszerzenia kontaktéw, a z czasem réwniez
zlagodzi¢ autorytarny charakter reziméw komunistycznych. Podsta-
wowym celem bylaby stabilnoé¢ geopolityczna, lecz Ostpolitik, jak
nazwano t¢ koncepcje polityczng, moglaby réwniez zapewni¢ sta-
bilnoé¢ spoteczng dzigki zmniejszeniu frustracji, jaka musiata si¢ po-
jawi¢ w obydwu czeéciach Niemiec, gdy stalo si¢ jasne, ze kraj pozo-
stanie podzielony. Gdy Willy Brandt, najwazniejszy architekt Ostpo-
litik, zostat w 1969 roku kanclerzem RFN, pojawil si¢ jeszcze jeden
powdd, by wprowadzi¢ jego program w zycie: dawal on szanse osta-
bienia pozycji protestujacych - nie tylko w jego kraju, ale i w pozosta-
lej cz¢sci Europy - uznajacych zamrozona Zimng wojng za najgorszy
ze wszystkich porzadkéw, przeciwko ktérym walczyliso.

Nixon i Kissinger poczatkowo odnosili si¢ nieufnie do Ostpolitik,
zapewne dlatego Ze sami nie wpadli wczesniej na ten pomyst. Szybko
dostrzegli jednak mozliwo$¢ wpasowania jej w szersza strategie: klo-
poty gospodarcze wraz z otwarciem Stanéw Zjednoczonych na Chi-
ny mogly zmusi¢ Zwigzek Radziecki do negocjacji z Waszyngtonem
w wielu sprawach, takich jak ograniczenie zbrojen strategicznych, za-
konczenie wojny w Wietnamie czy zaciesnienie kontaktéw handlo-
wych migdzy Wschodem a Zachodem. Taki rozwéj wydarzen uci-
szylby réwniez wewnetrzng krytyke, ktéra pod koniec prezydentury
Johnsona i na poczatku kadencji Nixona sparalizowata niemal ame-
rykanska polityke zagraniczng. Krétko méwiac, powstaly warun-
ki do wdrozenia nowej strategii powstrzymywania. Tym razem by-
laby ona jednak wsp6lnym dzielem najwazniejszych zimnowo-
jensych przeciwnikéw, a jej cel stanowitaby neutralizacja zagrozenia

80 Suri, Power and Protest..., dz. cyt., 5. 220~224. Zob. réwniez: Timothy Garton Ash, W imieniu Eu-
ropy: Niemcy i podzielony kontynent, thum. Sergiusz Kowalski, Londyn 1996, oraz Mary Elise Sa-
rotte, Dealing with the Devil: East Germany, Détente, and Ostpolitik, 1969-1973, Chapel Hill 2001.
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stwarzanego w obrgbie ich spoleczenstw przez Bwo&mnw mov.mmmbﬁi.
ktorych dzialania spowodowaly — podobnie jak wczesniej Emg%:.w-
czenistwo stworzone przez bron jadrowa - ze mocarstwa znalazly si¢
w tej samej lodzi. .
Prezydent Nixon doszed! do wiadzy w styczniu 1969 roku z &FMB
postanowieniem wymanewrowania Stanow Zjednoczonych z wojny
w Wietnamie, odzyskania inicjatywy w zimnej wojnie oraz odbudo-
wy autorytetu rzadu wewnatrz kraju. W listopadzie 1972 roku, pod
koniec kampanii wyborczej, mogt twierdzi¢, ze pierwsze dwa na_w z0-
staly osiagniete i Ze wszystko jest na dobrej drodze do o.&@mEn.Qm
trzeciego. Uklad pokojowy z Wietnamem P6tnocnym byt, jak stwier-
dzit Kissinger, ,na wyciagniecie reki”. Powolne, lecz stale wycofywa-
nie wojsk amerykanskich z Wietnamu Poludniowego wraz z rezy-
gnacja z poboru zmniejszylo intensywnosc antywoj 2:&.6: protestow
w kraju. ,Otwierajac si¢” na Chiny, Nixon dat Stanom Ngamzo.nNos.ﬁs
dobra pozycje przetargowa — mogly obecnie rozgrywac swoich zim-
nowojennych oponentéw przeciwko sobie. W tym samym 1972 wo-
ku zostal tez pierwszym prezydentem Standéw Zjednoczonych, ktory
odwiedzit zaréwno Pekin, jak i Moskwe. Mégt wywiera¢ nacisk - co
jest zawsze przydatne w stosunkach mi¢dzynarodowych - Ni.nmne.wn
sie zaleznie od potrzeb w strong Zwigzku Radzieckiego lub n.mzs. kto-
re byly juz w owym czasie nastawione do siebie tak wrogo, ze WOEAJ-
rowaly o wzgledy Waszyngtonu. Byly to osiagni¢cia godne Zon.mj:-
cha, Castlereagha i Bismarcka - wielkich strategéw, o ktérych Kissin-
ger pisal jako historyk i ktérych bardzo podziwial. .

Nixon zebrat zniwo swojej polityki 7 listopada, miazdzac demo-
kratycznego przeciwnika Georgea McGoverna. Nixon otrzymat
sze$¢dziesiat jeden procent glosow wyborcow, podczas mm.v\ McGo-
vern jedynie trzydziesci siedem. Wynik glosowania w wo_mm_.ﬁ\s .&mw-
toréw byt jeszcze bardziej przyttaczajacy — pigéset dwadziescia do
siedemnastu; McGovern wygral jedynie w Massachusetts i Dystryk-
cie Kolumbia. Takiego wyniku trudno byloby oczekiwaé dwa i mxmuw
roku wczesniej, gdy bedacy pod ostrzalem ze wszystkich stron Ni-
xon ostrzegal przed bezradnoécia Stanow Zjednoczonych. ﬁmmgmwﬂ
napisal do swojego przetozonego — w pochlebnym Samw lecz nie mi-
jajac si¢ z prawdg - ze dokonal bardzo wiele, ,wskazujac nowy cel
narodowi podzielonemu, pograzonemu w wojnie, tracgcemu pew-




Jobn Lewis Soddis, Zimaa wajna T T e

no$¢ siebie i rzuconemu na pastwe pozbawionych zasad intelektuali-
stéw”81. Wydawalo sie, ze wiadza odzyskuje dawna pozycje.

Nixon mial jednak wkrétce ponownie znalezé si¢ pod ostrzalem -
tym razem $miertelnym - nie ze strony wietnamskich powstahcéw
czy uniwersyteckich radykal6éw, lecz prawnik 6 w. Drobne wiama-
nie mialo go kosztowac urzad. Praworzadno$éé, przynajmniej w Sta-
nach Zjednoczonych, miala przewazy¢ nad wielkimi osiggnieciami
strategicznymi. Afera Watergate stanowila zaledwie wierzchotek go-
ry lodowej; przez nastgpne dwie dekady kierunek zimnej wojny miala
wytyczac sita o wigkszym zasiegu niz wladza panstwowa - odrodze-
nie si¢ w obrebie ukladu migdzynarodowego, ktéry od dawna wyda-
wal si¢ dlan niesprzyjajacy, wsp 61nego poczucia sprawiedliwosci.
W ewoluujgcej zimnowojennej grze rodem z Alicji w krainie czaréw
mlotkiem miala staé si¢ sama moralnosé.

81 Cytat w: Richard M. Nixon, RN: The Memoirs of Richard Nixon, New York 1978, s. 715, Zob. réw-
nieZ: Kissinger, White House Years, dz. cyt., s. 298.




