1. POWROT STRACHU

Czekalismy, az wyjdg na brzeg. Widzielismy

ich twarze. Wyglgdali jak zwykli ludzie. Wy-

obrazalismy sobie co$ innego. To byli przeciez
Amerykanie!

Lubow Kozinczenko

58. Gwardyjska Dywizja Armii Czerwonej

Nie wiedzielismy chyba, czego si¢ po Rosja-

nach spodziewas, ale kiedy sig¢ na nich spojrza-

to i przyjrzato im uwazniej, byli tacy sami, ro-

zumiesz? Gdyby dad im amerykariskie mundu-
ry, mogliby by¢ Amerykanami!

Al Aronson

69. Dywizja Piechoty

Armii Stanéw Zjednoczonych!

Tak miala skoriczy¢ si¢ wojna: wiwatowaniem, usciskami dloni,
taficami, pijafistwem i nadzieja. Byl 25 kwietnia 1945 roku w Tor-
gau nad Labg we wschodnich Niemczech. Doszlo wlasnie do pierw-
szego spotkania przybywajacych z przeciwnych stron swiata armii,
ktére przecigly na pét nazistowskie Niemcy. Pig¢ dni pozniej Adolf
Hitler strzelil sobie w glowe pod gruzami Berlina. Niewiele ponad ty-
dzierr po tym zdarzeniu Niemcy bezwarunkowo skapitulowaly. Przy-
wddcy zwycigskiej wielkiej koalicji - Franklin D. Roosevelt, Winston
Churchill i J6zef Stalin — wymienili juz usciski dloni, toasty oraz wi-
zje lepszego $wiata podczas dwdch konferencji przed zakonczeniem
wojny: w Teheranie w listopadzie 1943 roku i w Jalcie w lutym roku
1945. Te gesty bylyby jednak bezwartosciowe, gdyby wojska pod ich
dowddztwem nie byly w stanie zorganizowa¢ bardziej zywiotowych
obchod6éw tam, gdzie rzeczywiscie mialy one znaczenie: na liniach
frontéw, z ktérych wlasnie ustepowal pokonany wrég.

Dlaczego zatem armie w Torgau zblizaly si¢ do siebie ostroznie,
jak gdyby spodziewaly si¢ przybyszy z obcej planety? Dlaczego po-
dobienstwa, ktore dostrzegly, wydawaly si¢ tak zaskakujace - i tak
uspokajajace? Dlaczego mimo to ich dowddcy nalegali, aby odbyty

! Wywiady, serial dokumentalny CNN Cold War, odcinek 1: Comrades (1917-1945).
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si¢ osobne ceremonie kapitulacji - jedna dla frontu zachodniego we
francuskim Reims 7 maja, druga za$ dla frontu wschodniego w Berli-
nie 8 maja? Dlaczego wladze sowieckie usitowaty rozbi¢ spontanicz-
ne proamerykanskie demonstracje w Moskwie po oficjalnym ogto-
szeniu kapitulacji Niemiec? Dlaczego w nastepnym tygodniu wladze
amerykarnskie raptownie wstrzymaly niezwykle wazne dostawy po-
mocy dla ZSRR wysylane zgodnie z ustawg o pozyczce i dzierzawie
(Lend-Lease Act), po czym je wznowily? Dlaczego jeden z najbliz-
szych wspotpracownikéw Roosevelta Harry Hopkins, ktéry odegrat
decydujaca role w budowie wielkiej koalicji w 1941 roku, sze$¢ tygo-
dni po $mierci swojego przelozonego musial w pospiechu udac sie
do Moskwy, aby podja¢ probe jej ratowania? Dlaczego kilka lat poz-
niej Churchill zatytutowal swoje pamietniki traktujace o an wyda-
rzeniach Triumf i tragedia?

OdpowiedZ na wszystkie te pytania brzmi zasadniczo tak samo:
wojne wygrata koalicja, ktérej najwazniejsi cztonkowie toczyli juz
kolejng wojne — wprawdzie nie zbrojna, lecz ideologiczna i geopoli-
tyczng - ze sobg wzajemnie. Niezaleznie od triumféw wielkiej koa-
licji wiosng 1945 roku jej sukces zawsze zalezal od postawienia sobie
dajacych si¢ pogodzi¢ celéw przez niedajace sie pogodzi¢ ustroje.
Tragedia polegata na tym, ze zwyciestwo zmusilo wszystkich zwy-
cigzcéw do zanegowania tego, co ich sojusz stanowit do tej pory.

Gdyby nad brzegami Laby w kwietniu 1945 roku znalazly si¢ isto-
ty pozaziemskie, odkrylyby by¢ moze powierzchowne podobien-
stwa miedzy spotykajacymi si¢ tam armiami rosyjskg i amerykariska,
a takze miedzy spoleczenstwami, z ktorych te armie si¢ wywodzi-
ly. Zaréwno Stany Zjednoczone, jak i Zwigzek Radziecki narodzily
si¢ wskutek rewolucji. Obydwa kraje reprezentowaly ideologie o glo-

«balnych aspiracjach: ich przywddcy zakladali, ze to, co sprawdza si¢
w domu, sprawdzi si¢ tez na calym $wiecie. Obydwa skolonizowaty
olbrzymie obszary pogranicza, zajmujac pokazne czeéci kontynen-
téw; Stany byly w owym czasie najwiekszym, a Zwigzek Radziecki
trzecim co do wielkoéci panistwem $wiata. Obydwa przystapity tez
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do wojny w wyniku niespodziewanego ataku: niemieckiej inwazji na
Zwigzek Radziecki 22 czerwca 1941 roku oraz japoniskiego uderzenia
na Pear]l Harbor 7 grudnia 1941 roku, ktére Hitler wykorzystat cztery
dni pézniej jako pretekst do wypowiedzenia Stanom Zjednoczonym
wojny. Na tym jednak podobienstwa sie koficzyly. Réznice — jak na-
tychmiast zauwazylby ziemski obserwator - byly znacznie wicksze.

Rewolucja amerykanska sprzed poltora wieku wyrosta z gleboko
zakorzenionej nieufnosci do scentralizowanej wtadzy. Ojcowie Zato-
zyciele twierdzili, Zze wolno$¢ i sprawiedliwo$¢ mozna osiggna¢ jedy-
nie, ograniczajac wladzg rzadzacych. Dzigki pomystowej konstytucji,
geograficznej izolacji od potencjalnych rywali oraz wielkiemu bogac-
twu zasobow naturalnych Amerykanom udalo sie zbudowa¢ niezwy-
kle pot¢zne panstwo, co stalo si¢ jasne podczas drugiej wojny $wia-
towej. Uczynili to jednak, bardzo silnie ograniczajac wplyw rzadu na
zycie codzienne - zaréwno w zakresie rozpowszechniania idei, jak
i organizacji gospodarki czy prowadzenia polityki. Mimo spuécizny
niewolnictwa, niemal catkowitej eksterminacji Indian oraz utrzymu-
jacej si¢ dyskryminacji rasowej, plciowej i spolecznej obywatele Sta-
now Zjednoczonych mogli w 1945 roku nie bez racji twierdzi¢, ze s3
czlonkami najbardziej wolnego spoleczeristwa na ziemi.

Z kolei rewolucja bolszewicka, ktéra wybuchta zaledwie éwieré
wieku wczesniej, wykorzystata scentralizowang wladze jako $rodek
do pozbycia si¢ wrogéw klasowych i stworzenia podstaw rewolucji
proletariackiej majacej ogarngé caly $wiat. W Manifescie komunis-
tycznym z 1848 roku Karol Marks twierdzit, ze zapoczgtkowany przez
kapitalistéw proces uprzemystowienia jednoczeénie powicksza szere-
gi klasy robotniczej i napgdza wyzysk robotnikéw, ktérych wyzwo-
lenie si¢ bedzie jedynie kwestig czasu. Nie majgc cierpliwoéci cze-
ka¢ na t¢ chwile, Wlodzimierz Iljicz Lenin postanowit przyspieszy¢
bieg historii, przejmujac w 1917 roku wladze w Rosji i narzucajac
jej marksizm, cho¢ nie spelniata ona zalozenia Marksa, ze rewolu-
cja moze nastapic jedynie w rozwinigtym spoleczenistwie przemysto-
wym. Stalin rozwigzal ten problem, przebudowujac Rosj¢ tak, by pa-
sowala do ideologii marksistowsko-leninowskiej - silg zaczat prze-
ksztalca¢ rolniczy w zasadniczej mierze kraj z bardzo niewielkimi
tradycjami wolnosci w silnie uprzemystowiony i pozbawiony jakich-
kolwiek swobéd. W wyniku tych dzialan Zwigzek Socjalistycznych
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Republik Radzieckich byt pod koniec drugiej wojny $wiatowej naj-
bardziej autorytarnym spoteczenstwem na ziemi.

Nie tylko zwycigskie panstwa skrajnie si¢ réznily - to samo doty-
czyto wojen, ktdre stoczyty w latach 1941-1945. Stany Zjednoczo-
ne walczyly rownocze$nie w dwdch konfliktach - przeciwko Japonii
na Pacyfiku i Niemcom w Europie — ponoszac jednak stosunkowo
niewielkie straty: na wszystkich polach bitwy polegto niespelna trzy-
sta tysiecy Amerykanéw. Dzigki geograficznemu oddaleniu od linii
frontu kraj nie padt ofiarg wigkszych atakéw, poza pierwszym - na
Pearl Harbor. Wraz z brytyjskim sojusznikiem (ktdry stracit w wojnie
okolo trzystu pie¢dziesigciu siedmiu tysiecy poleglych) Stany Zjed-
noczone mogly decydowa¢, gdzie, kiedy i w jakich okolicznosciach
toczyé bdj, co znacznie ograniczalo koszty i ryzyko zwigzane z walka.
W przeciwienistwie jednak do brytyjskiej, amerykanska gospodarka
pod koniec wojny kwitla — wydatki wojenne spowodowaly niemal
podwojenie produktu krajowego brutto w ciagu niespetna czterech
lat. Jezeli mozna w ogdle méwié o ,,dobrej” wojnie, to ta byta taka dla
Stanéw Zjednoczonych.

Zwigzek Radziecki nie miat tyle szczescia. Toczyt tylko jedna woj-
ne, lecz by¢ moze najgorsza w dziejach. Miasta, miasteczka i wsie byty
spustoszone, a instalacje przemystowe zrujnowane lub w pospiechu
przeniesione za Ural - dla wielu wycofujacych si¢ jednostek Armii
Czerwonej jedyng mozliwo$cig oprécz kapitulacji byl rozpaczliwy
opor, w terenie i warunkach wybranych przez wroga. Szacunki doty-
czace ofiar cywilnych i wojskowych sg bardzo niesciste, lecz w wyni-
ku bezposrednich dzialan wojennych zginelo prawdopodobnie oko-
lo dwudziestu siedmiu milionéw sowieckich obywateli, czyli dzie-
wieédziesigciokrotnie wigcej niz Amerykanéw. Zwyciestwo
nie moglo by¢ ciezej okupione: ZSRR w 1945 roku byl panstwem
zdruzgotanym, ktére tylko cudem przetrwalo. Jak wspominat wspét-
czesny komentator, wojna byla ,,najstraszniejszym, a zarazem budzg-
cym najwiekszg dume doswiadczeniem Rosjan”2.

2 Alexander Werth, Russia at War: 1941-1945, New York 1964, s. 1045. Dane o liczbie ofiar wéréd
Brytyjczykéw i Amerykanéw pochodzg z Encyclopaedia Britannica Online. Dane o liczbie ofiar
sowieckich pochodzg z: Vladimir O. Pechatnov i C. Earl Edmondson, The Russian Perspective,
w: Ralph B, Levering, Vladimir O. Pechatnov, Verena Botzenhart-Viehe i C. Earl Edmondson, De-
bating the Origins of the Cold War: American and Russian Perspectives, New York 2002, s. 86.
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Jezeli chodzi o ksztaltowanie powojennego porzadku, sity zwy-
ciezcow byly jednak bardziej wyréwnane, niz powyzszy opis mogt-
by sugerowac. Stany Zjednoczone nie zadeklarowaly zmiany swoje-
go tradycyjnego podejscia polegajacego na dystansowaniu si¢ wobec
spraw europejskich — Roosevelt zapewnil wrecz Stalina w Tehera-
nie, ze wojska amerykanskie powrdcg do ojczyzny w ciaggu dwéch
lat po zakonczeniu wojny3. Zwazywszy na przygnebiajace doswiad-
czenia lat trzydziestych XX wieku, nie bylo réwniez zadnej gwa-
rancji, Ze ozywienie gospodarcze czas6éw wojny si¢ utrzyma ani ze
demokracja si¢ odrodzi, poza stosunkowo nielicznymi krajami,
w ktorych przetrwala. Trudna do przetknigcia prawda, ze Amery-
kanie i Brytyjczycy nie zdotaliby pokona¢ Hitlera bez pomocy Sta-
lina, oznaczala, iz druga wojna $wiatowa byla zwyciestwem jedy-
nie nad faszyzmem - nie nad autorytaryzmem i jego perspektywa-
mi na przyszios¢.

Pomimo poniesionych olbrzymich strat Zwiazek Radziecki dyspo-
nowal znaczgcymi atutami. Z racji swojego polozenia w Europie nie
mial potrzeby wycofywaé wojsk z kontynentu. Jego gospodarka naka-
zowa okazata si¢ zdolna do zapewnienia pelnego zatrudnienia, pod-
czas gdy demokratyczne panstwa kapitalistyczne nie byly w stanie
uczyni¢ tego w latach poprzedzajacych wojne. Sowiecka ideologia cie-
szyla si¢ w wielu regionach Europy powszechnym powazaniem, szcze-
golnie tam gdzie komunisci staneli na czele ruchu oporu. Wreszcie nie-
proporcjonalnie wielki wktad Armii Czerwonej w zwyciestwo nad Hi-
tlerem wedlug wielu dawat ZSRR moralne prawo do znacznego, a mo-
ze wrecz decydujacego wplywu na ksztalt powojennego porzadku.
W 1945 roku wydawalo sig, ze autorytarny komunizm ma co najmniej
taky samg przysztos¢ jak demokratyczny kapitalizm.

Zwigzek Radziecki mial jeszcze jeden atut - jako jedyny sposr6d
zwycigskich krajéw zakonczyl wojne pod wyprébowanym przywédz-
twem. Po $mierci Roosevelta 12 kwietnia 1945 roku gospodarzem
Bialego Domu zostal nagle niedoswiadczony i niedoinformowany
wiceprezydent Harry S. Truman. Trzy miesiagce pézniej niespodzie-
wana porazka Churchilla w brytyjskich wyborach parlamentarnych
wyniosta na fotel premiera przywoédce Partii Pracy Clementa Attlee,

3 Warren F Kimball, The Juggler: Franklin Roosevelt as Wartime Statesman, Princeton 1991, s. 97—
99,
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posta¢ znacznie mniejszego formatu. Natomiast Zwigzek Radziecki
mial Stalina, niekwestionowanego wladce od 1929 roku, czlowieka,
ktory zmienil oblicze kraju, a nastepnie poprowadzit go do zwycie-
stwa w drugiej wojnie §wiatowe;j. Przebiegly, budzacy respekt i pelen
spokojnej determinacji dyktator Kremla wiedzial, czego chce w erze
powojennej. Wydawalo si¢, ze Truman i Attlee oraz narody pod ich
przywodztwem tego nie wiedzg.

II

Czego wiec chcial Stalin? Nalezy tutaj zacza¢ od niego, poniewaz
tylko on spoér6d trzech powojennych przywédcéw miat czas rozwa-
zy¢ i uszeregowal swoje priorytety, bedac u wladzy. Szesédziesigcio-
piecioletni w momencie zakonczenia wojny wladca Zwiazku Radziec-
kiego byl wyczerpany fizycznie, otoczony pochlebcami i samotny,
lecz zarazem dzierzyl ster wladzy silng, przerazajaco wrecz potez-
ng reka. Jego was, przebarwione z¢by, ospowata twarz i z6lte oczy -
wspomina amerykanski dyplomata - ,nadawaly mu wyglad stare-
g0, pokiereszowanego tygrysa [...]. NieSwiadomy gos¢ nigdy by sie
nie domyélil, ze za niepozorng fasada kryje si¢ niewiarygodne wy-
rachowanie, ambicja, zadza wladzy, zazdros¢, okrucienstwo i petna
przebieglosci méciwos¢ 4. Stalin wyeliminowal wszystkich rywali juz
dawno, za pomocg licznych czystek w latach trzydziestych. Podwlad-
ni wiedzieli, ze podniesienie brwi lub skinienie palcem moze decy-
dowac¢ o zyciu lub $mierci. Mimo uderzajgco niskiego wzrostu (mial
zaledwie sto szes¢dziesigt trzy centymetry) ten starszy mezczyzna
z brzuszkiem byl kolosem na czele kolosalnego paristwa.

Powojennym celem Stalina bylo bezpieczenstwo jego osoby, je-
go rezimu, jego kraju oraz jego ideologii - w takim wla$nie porzad-
ku. Chodzilo mu o pewno$¢, ze jego osobistym rzadom nie zagro-
23 juz Zadne sily wewnetrzne, a krajowi - Zadne niebezpieczenstwo
z.zewnatrz. Interesy komunistéw w innych czeéciach $wiata, chocby
i najbardziej godne wsparcia, nigdy nie przewazylyby nad ustalony-
mi przez niego priorytetami sowieckiego panistwa. Stalin byl uoso-

4 George F Kennan, Memoirs: 1925-1950, Boston 1967, s. 279.
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bieniem narcyzmu, paranoi i wladzy absolutnej’: zaréwno w Zwigz-
ku Radzieckim, jak i w mi¢dzynarodowym ruchu komunistycznym
potwornie si¢ go bano, lecz zarazem otaczano nabozng czcig.
Sowiecki przywd6dca uwazat, ze o podziale lupéw powinny decydo-
wa¢ przede wszystkim naklady wojenne - przelana krew i wydane pie-
nigdze; oznaczalo to, ze Zwigzek Radziecki otrzymatby ich bardzo wie-
les. Miat nie tylko odzyska¢ ziemie utracone na rzecz Niemiec podczas
drugiej wojny $wiatowej, ale rowniez zatrzymac terytoria nabyte wsku-
tek oportunistycznego, lecz krétkowzrocznego ,paktu o nieagresji” za-
wartego przez Stalina z Hitlerem w sierpniu 1939 roku - czg$¢ Finlan-
dii, Polski i Rumunii oraz wszystkie kraje baltyckie. Miat si¢ domagac,

“ aby kraje znajdujace si¢ za przesunigtymi granicami pozostaly w stre-

fie wplywéw Moskwy, a takze Zadac ustepstw terytorialnych ze strony
Tranu i Turcji (w tym kontroli nad tureckimi cie$ninami) oraz baz ma-

_ rynarki w regionie Morza Srédziemnego. Miat wreszcie ukara¢ poko-

nane i zrujnowane Niemcy wojskowa okupacja, wywtaszczeniami, re-
paracjami oraz ideologiczng transformacja.

Stalin stat jednak przed trudnym dylematem. Nieproporcjonalnie
wielkie w poréwnaniu z USA i Wielkg Brytanig straty wojenne da-
waly, by¢ moze, Zwigzkowi Radzieckiemu tytut do nieproporcjonal-
nie wielkich zyskéw po wojnie, lecz odebraly mu réwniez potege nie-
zbedna, aby sobie te korzysci jednostronnie zapewnic. ZSRR w tym
momencie potrzebowal pokoju, pomocy gospodarczej oraz dyplo-

. matycznej przychylnosci bylych sojusznikéw. Nie miat wigc wéwczas

wyboru: musiat zabiega¢ o wspélprace Amerykanéw i Brytyjczykow
- podobnie jak oni potrzebowali wczesniej Stalina, by pokonac Hitle-
ra, Stalin byt teraz uzalezniony od brytyjskiej i amerykanskiej zyczli-
wosci, jeéli mial na drodze dyplomatycznej osiaggngc swoje powojen-
ne cele rozsadnym kosztem. Nie chcial wigc wojny - ani gorgce;j,
ani zimnej’. Inng sprawg bylo jednak to, czy mial si¢ okaza¢ wystar-
czajgco zreczny, by unikngc innego rozwoju wypadkoéw.

W osadzie swoich wojennych sojusznikéw oraz ich powojen-
nych celéw Stalin opieral si¢ bowiem w wigkszym stopniu na poboz-

ZN»QSB»"S?“2»:?Eon—n.5:3_.%&_.:..@%&v.g&nwﬁmEPrbzwwzoimﬁpmn:xmvm.
stusiak, Warszawa 1994, t. 1, s. 471. :
Pechatnov i Edmondson, The Russian Perspective, dz. cyt., s. 92.

Geoffrey Roberts, Stalin and Soviet Foreign Policy, w: Origins of the Cold War: An International Hi-
story, red. Melvyn P. Leffler i David S. Painter, New York 2005, 5. 42-57.
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nych zyczeniach niz na trzezwej ocenie priorytetéw Waszyngtonu
i Londynu. Wida¢ tu pietno ideologii marksizmu-leninizmu, ktéra
byla Zrédlem jego zludzen. Najwazniejszym sposréd nich byla wia-
ra (przejeta od Lenina), Ze kapitali$ci nigdy nie beda zdolni ze so-
bg wspélpracowaé na dluzsza mete. Ich wrodzona chciwo$¢ — niepo-
wstrzymany ped do przedkladania zyskéw nad polityke — przewazy
predzej czy pozniej, zatem komunisci musza jedynie cierpliwie cze-
kaé, az ich przeciwnicy sami si¢ zniszcza. ,Sojusz migdzy nami a de-
mokratyczng frakcja kapitalistéw udato si¢ zawrze¢, poniewaz zapo-
biezenie dominacji Hitlera bylo w ich interesie — skomentowal Stalin
pod koniec wojny. - W przyszloéci zmierzymy si¢ réwniez z tg frak-
cja kapitalistow”s.

Przedstawiona koncepcja kryzysu kapitalizmu nie byla zupelnie
niedorzeczna. Ostatecznie pierwsza wojna §wiatowa byla konfliktem
miedzy panistwami kapitalistycznymi. To ten konflikt umozliwit po-
wstanie pierwszego komunistycznego panstwa na $wiecie. Podczas
wielkiego kryzysu z lat trzydziestych pozostale paristwa kapitalistycz-
ne, zamiast wspoOlpracowaé w celu ratowania gospodarki §wiatowe;j
czy utrwalenia fadu powojennego, staraly sie ocali¢ wylacznie sie-
bie. Jednym ze skutkéw bylo powstanie nazistowskich Niemiec. Sta-
lin wierzyl, ze po zakonczeniu drugiej wojny $wiatowej kryzys go-
spodarczy musi powr6cié. W takiej sytuacji to kraje kapitalistyczne
potrzebowalyby Zwigzku Radzieckiego, a nie na odwrét. Byt wiec pe-
wien, ze Stany Zjednoczone pozyczg ZSRR miliardy dolaréw po-
trzebne na odbudowe, poniewaz w przeciwnym razie Amerykanie
nie znajda rynkéw zbytu dla swoich produktéw podczas nadchodza-
cego $wiatowego krachu?.

Byt réwniez przekonany, ze drugie kapitalistyczne supermocarstwo,
Wielka Brytania, z ktorej staboéci Stalin wcigZ nie zdawal sobie sprawy,
wskutek rywalizacji gospodarczej wczesniej czy pozniej zerwie z ame-
rykanskim sojusznikiem. ,Wojny miedzy krajami kapitalistycznymi
pozostajg nieuniknione” - twierdzil uparcie jeszcze w 1952 rokul0. Tak
Wiec z punktu widzenia Stalina sily historii mialy w przyszlosci wy-

8 Tamze,s. 51.
9 John Lewis Gaddis, The United States and the Origins of the Cold War, 1941-1947, New York 1972,
s. 190.
1 1k

10 Jézef Stalin, Ekonomiczne problemy socj w ZSRR, Warszawa 1952,
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nagrodzi¢ katastrofe, jaka dla Zwiazku Radzieckiego stanowila druga
wojna $wiatowa. Bezposrednia konfrontacja z Amerykanami i Brytyj-
czykami nie byla niezb¢dna do osiagnigcia jego celéw. Mdgt po prostu
czekacd, az paristwa kapitalistyczne zaczng sie spieraé, a zdegustowani
Europejczycy sami padng w objecia komunizmu.

Celem Stalina nie bylo zatem przywrécenie w Europie réwnowagi
sil, ale catkowita dominacja nad kontynentem, do jakiej dazyt Hitler.
Zachowalo si¢ jego nostalgiczne, lecz wiele méwigce wyznanie z 1947
roku: ,,Gdyby Churchill otworzyt drugi front na pétnocy Francji rok
pozniej, Armia Czerwona dotarlaby do Frangji [...]. Rozwazaliémy
wkroczenie do Paryza’ll. W przeciwienstwie do Hitlera, Stalin nie kie-
rowal si¢ jednak ustalonym harmonogramem. Z zadowoleniem przy-
jatladowanie aliantéw w Normandii, mimo ze oznaczalo ono, iz Armia
Czerwona nie bedzie miala okazji zaja¢ Europy Zachodniej w najbliz-
szym czasie: najwazniejsze bylo pokonanie Niemiec. Nie rezygnowat
tez z dyplomacji jako srodka prowadzacego do celu, réwniez dlatego
ze liczyl - przynajmniej przez jakis$ czas — na wsp6iprace Amerykanéw
w jego osiggnieciu. Czyz Roosevelt nie dat do zrozumienia, ze Stany
Zjednoczone nie bedg sie stara¢ o wlasng strefe wplywéw w Europie?
Stalin mial zatem wielka wizj¢: osiagnieta pokojowo, lecz podyktowa-
ng determinizmem historycznym wladz¢ nad Europg. Wizja ta byla
jednak obarczona pewnym bledem: nie uwzgledniala krystalizujacych
si¢ powojennych celéw Stanéw Zjednoczonych.

III

Czego pragneli po wojnie Amerykanie? Niewatpliwie réwniez bez-
pieczenistwa, lecz w przeciwienistwie do Stalina nie byli pewni, co na-
lezy uczyni¢, by je osiagnaé. Wigzalo sie to z dylematem, jaki po-
stawila przed nimi druga wojna $wiatowa: Stany Zjednoczone nie
mogly nadal stanowi¢ wzoru dla reszty §wiata, zarazem si¢ wobec
wiej dystansujac.

Amerykanie usilowali podaza¢ tg droga przez wieksza cze$¢ swo-
jej historii. Nie musieli si¢ zbytnio martwi¢ o bezpieczenstwo, ponie-

11 Zapis rozmowy Stalina z Thorezem z 18 listopada 1947 r., w: Levering i in., Debating the Origins of
the Cold War..., dz. cyt., 5. 174.
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waz od wszelkich panstw, ktére moglyby wyrzadzi¢ im szkode, dzie-
lity ich oceany. Juz sama niezalezno$¢ od Wielkiej Brytanii wynikata,
jak celnie ujat to Thomas Paine w 1776 roku, z nieprawdopodobien-
stwa sytuacji, w ktorej ,kontynent [méglby] by¢ stale rzadzony przez
wyspe”12. Mimo swojej przewagi na morzu Brytyjczycy nigdy nie by-
li w stanie wysla¢ odpowiednio wielkich sil wojskowych pie¢ tysiecy

- - kilometréw przez morze, aby utrzyma¢ Amerykanéw w obrebie im-

perium lub powstrzymac¢ ich przed zdominowaniem Ameryki Poét-

- nocnej. Prawdopodobienstwo, ze uda si¢ to innym pafistwom euro-

pejskim, bylo jeszcze mniejsze, gdyz kolejne rzady w Londynie doszly
do tego samego wniosku co Amerykanie: czas zakoriczy¢ kolonizacj¢
zachodniej potkuli. W zwigzku z tym Stany Zjednoczone byly w luk-

susowej sytuacji: posiadaly olbrzymig strefe wptywéw, nie ryzykujac

przy tym naruszenia intereséw jakiegokolwiek innego mocarstwa.
Amerykanie pragneli rozpowszechnia¢ swoje idee na catym $wie-
cie — Deklaracja Niepodleglosci zawierala wszak radykalne stwier-
dzenie, ze wszyscy ludzie stworzeni s3 rownymi. Przez pierw-
sze sto czterdziesci lat niepodleglosci nie podjeli jednak wysitkow, by

""" zamieni¢ stowa w czyny. Stany Zjednoczone miaty stanowi¢ przyklad,

a decyzja o tym, jak i w jakich okolicznosciach p6jé¢ za nim, nalezata
do reszty $wiata. ,, Ameryka zyczy wszystkim wolnosci i niepodleglo-
$ci” - o$wiadczyl w 1821 roku sekretarz stanu John Quincy Adams -
lecz ,,broni i strzeze jedynie wlasnej”13. Tak wigc mimo miedzynaro-
dowej ideologii Amerykanie praktykowali izolacjonizm - nie doszli
jeszcze do wniosku, ze wlasne bezpieczefistwo wymaga upowszech-
nienia wyznawanych zasad. Polityka zagraniczna oraz wojskowa Sta-

- n6w Zjednoczonych byla znacznie mniej ambitna, niz mozna byloby

oczekiwac po panstwie tej wielkosci i tak silnym.

Sytuacja zmienita si¢ dopiero po wybuchu pierwszej wojny $wiato-
wej. Zaniepokojony mozliwo$cia pokonania Wielkiej Brytanii i Fran-
¢ji przez cesarskie Niemcy Woodrow Wilson przekonal rodakéw, ze
do przywrécenia réwnowagi sit w Europie niezbedna jest amerykan-

- ska potega wojskowa - jednak nawet on uzasadnial ten geopolitycz-

ny cel argumentami ideologicznymi. Swiat, jak twierdzil, nalezalo

12 Uwaga Pain€’a pochodzi z jego pamfletu Common Sense z 1776 r., fragmenty w: Major Problems in
American Foreign Policy, red. Dennis Merrill i Thomas G. Paterson, New York 2005, t. I, 5. 34.
13 Mowa Johna Quincyego Adamsa z 4 lipca 1821 r., tamze, 5. 132.
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uczynié ,bezpiecznym dla demokracji”14. Wilson zaproponowal ja-
ko podstawe pokojowego porzadku Lige Narodéw, ktéra narzucitaby
panstwom co$ na ksztalt prawa, podobnie jak panstwa - przynajm-
niej te o§wiecone - narzucaja prawa jednostkom. Mial nadzieje, ze
polozy to kres zasadzie mowiacej, iz silniejszy ma racje.

Zaréwno ta wizja, jak i r6wnowaga, ktéra dzigki niej przywrdcono,
wyprzedzily jednak swoj czas. Zwycigstwo w pierwszej wojnie $wia-
towej nie uczynilo Stanéw Zjednoczonych §wiatowym mocarstwem;
w oczach wigkszo$ci Amerykanéw potwierdzilo wrecz, ze nadmier-
ne zaangazowanie jest grozne. Plany Wilsona dotyczace utworzenia
po wojnie organizacji zbiorowego bezpieczenstwa byty, zdaniem jego
rodakéw, zdecydowanie zbyt dalekosiezne. Tymczasem rozczarowa-
nie sojusznikami, wraz z nieprzemyslang i niezdecydowana wojsko-
w3 interwencja Wilsona przeciwko bolszewikom na Syberii i w pét-
nocnej Rosji w latach 1918-1920, odebralo rados¢ ze zwycigstwa.
Warunki zewnetrzne sprzyjaty powrotowi do izolacjonizmu: uwaza-
ny przez niektére narody za niesprawiedliwy traktat wersalski, na-
dejscie $wiatowego kryzysu, a nastgpnie pojawienie si¢ agresywnych
panstw w Europie i Azji Wschodniej przekonaly Amerykanéw, ze
najrozsadniej jest unika¢ angazowania si¢ w sprawy migdzynarodo-
we. Nastgpila rzecz rzadka: mocarstwo wycofywalo si¢ ze swoich za-
granicznych zobowigzan.

Po przeprowadzeniu si¢ w 1933 roku do Bialego Domu Franklin
D. Roosevelt dziatal wytrwale (cho¢ nieraz okrezng droga) na rzecz
zwigkszenia roli Stanéw Zjednoczonych w polityce §wiatowej. Nie
bylo to latwe. ,Czuje si¢, jak gdybym po omacku szukal drzwi w li-
tej $cianie”15 - stwierdzil. Nawet po wybuchu wojny chinsko-japon-
skiej w 1937 roku i drugiej wojny $wiatowej w Europie w roku 1939
Roosevelt nie odnidst wigkszego sukcesu w swoich prébach przeko-
nania narodu, iz Wilson mial racje: ze bezpieczenstwo kraju moze
zostac zagrozone przez wydarzenia na drugim koncu $wiata. Dopie-
ro po wstrzasajacych wypadkach z lat 1940-1941 - upadku Francji,
bitwie o Anglig, wreszcie japonskim ataku na Pearl Harbor - Ame-
rykanie ponownie zaangazowali si¢ w zadanie przywrdcenia réwno-

14 Przeméwienie przed Kongresem Stanéw Zjednoczonych z 2 kwietnia 1917 r., tamze, s. 431.
15 Robert Dallek, Franklin D. Roosevelt and American Foreign Policy, 1932-1945, New York 1979,
5. 70.
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wagi sit poza potkula zachodnig. ,,Uczymy si¢ na bledach z przeszto-
éci. Tym razem bedziemy wiedzie¢, jak w pelni wykorzystac zwycie-
stwo”16 — obiecal prezydent w 1942 roku.

Roosevelt kierowal si¢ podczas wojny czterema podstawowy-
mi priorytetami. Pierwszym bylo utrzymanie sojusznikéw - przede
wszystkim Wielkiej Brytanii, Zwigzku Radzieckiego oraz (z mniej-
szym powodzeniem) rzgdzonych przez nacjonalistéw Chin - gdyz
byla to jedyna droga do zwycigstwa: Stany Zjednoczone nie mogty
samotnie walczy¢ z Niemcami i Japonig. Drugim bylo zapewnienie
sobie wspdlpracy sprzymierzencéw w ksztaltowaniu powojennego
porzadku, poniewaz w przeciwnym razie szanse na trwaly pokdj by-

~ lyby minimalne. Trzeci priorytet dotyczyt charakteru tego porzad-
- ku. Roosevelt liczyl, ze sojusznicy zdecydujg si¢ na rozwigzanie, kto-
re wyeliminuje najbardziej prawdopodobne przyczyny przysztych
wojen. Oznaczalo to nowa organizacj¢ zbiorowego bezpieczenstwa,
ktéra mialaby pelnomocnictwo do powstrzymywania agresoréw
i w razie potrzeby karania ich, a takie uzdrowienie §wiatowego sys-
temu gospodarczego oraz wyposazenie go w mechanizmy chronigce
przed nowym $wiatowym kryzysem. Wreszcie porzadek ten musial-
by by¢ mozliwy do zaakceptowania przez amerykanskie spoleczen-
~stwo. Roosevelt byl zdecydowany nie powtarza¢ btedu Wilsona, kto-
ry przedstawil Amerykanom zbyt dalekosi¢zne rozwigzania. Po dru-
giej wojnie $wiatowej nie bylo wigc juz powrotu do izolacjonizmu,
lecz Stany Zjednoczone nie zamierzaly - podobnie jak Zwigzek Ra-
dziecki - zaakceptowad powojennego $wiata, ktéry przypominat ten
sprzed wojny.

Nalezy wreszcie powiedzie¢ co$ o celach Wielkiej Brytanii. Win-
‘ston Churchill okreélil je w znacznie prostszy sposéb: przetrwanie za
‘wszelkg ceng, nawet gdyby to oznaczalo zrzeczenie si¢ na rzecz Wa-
szyngtonu przywédztwa w brytyjsko-amerykanskiej koalicji, ostabie-
niebrytyjskiego imperium, a takze wspéSlprace ze Zwigzkiem Radziec-
- kim, kt6ry Churchill, bedac mtodszym, bezposrednio po bolszewic-
kiej rewolucji, miat nadzieje zmiazdzy¢17. Brytyjczycy mieli si¢ staraé
wywiera¢ na Amerykan6w jak najwigkszy wplyw — aspirowali do roli

16 Mowa do International Student Assembly z 3 wrzeénia 1942 r., w: The Public Papers and Addresses
of Franklin D. Roosevelt, red. Samuel 1. Rosenman, New York 1941-1950, t. X1, s. 353,
17 Roy Jenkins, Churchill: A Biography, New York 2001, s. 350-351.
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Grekéw bedacych mentorami nowych Rzymian - lecz w zadnym ra-
zie nie mieli wchodzi¢ z nimi w konflikt. Oczekiwania Stalina, kt6-
ry wyobrazat sobie niezalezng Wielka Brytani, zdolng sprzeciwic si¢
Stanom Zjednoczonym, a nawet walczy¢ z nimi, wydatyby si¢ bardzo
dziwne ludziom, ktérzy w rzeczywistoéci tworzyli wojenng i powo-
jenna strategie kraju.

Iv

Zwazywszy na powyzsze priorytety, jakie byty widoki na powojen-
ny uklad, ktéry umozliwitby zachowanie wielkiej koalicji? Roosevelt,
Churchill i Stalin z pewnoécia mieli na to nadziej¢ — Zaden nie pra-
gnal nowych wrogéw natychmiast po pokonaniu starych. Ich koali-
cja byla jednak od samego poczatku zaréwno $rodkiem majgcym
doprowadzi¢ do wspélnego pokonania Osi, jak i narzedziem, kto-
re mialo kazdemu ze zwycigzcéw dopomoéc uzyskac jak najwigksze
wplywy w powojennej rzeczywistosci. Nie mogto by¢ inaczej - po-
mimo publicznych stwierdzen wielkiej tréjki, ze polityka ulega za-
wieszeniu na czas wojny, zaden z przywo6dcéw nie wierzyl w tg zasade
ani nie zamierzal jej stosowaé. W rzeczywistosci — podczas kontak-
t6w i konferencji, ktére zazwyczaj odbywaly si¢ bez udzialu obser-
watoréw - starali si¢ godzié rozbiezne cele polityczne, kontynuujac
jednocze$nie wspdlprace militarng. Poniesli w duzej mierze porazke,
w ktérej nalezy si¢ dopatrywac poczatkéw zimnej wojny. Najwazniej-
szymi kwestiami byty:

DRUGI FRONT 1 0SOBNY POKOJ. Oprécz kleski Brytyjczycy i Ame-
rykanie najbardziej obawiali si¢ ponownego uktadu miedzy Zwigz-
kiem Radzieckim a nazistowskimi Niemcami, podobnego do tego
z 1939 roku. W takich okoliczno$ciach znaczna cz¢$¢ Europy pozo-
stataby pod rzadami autorytarnymi, dlatego tez Roosevelt i Chur-
chill przywigzywali wielkg wage do dalszego udzialu ZSRR w woj-
nie. Oznaczalo to dostarczanie wszelkiej mozliwej pomocy w postaci
zywnoci, odziezy oraz broni, nawet rozpaczliwymi metodami i wiel-
kim kosztem - wysylanie konwojéw do Murmanska i Archangiel-
ska oraz chronienie ich przed niemieckimi todziami podwodnymi

4. POWRGT STRACHU

nie bylo sprawg tatwa. Oznaczalo réwniez niesprzeciwianie si¢ Z3-
daniom Stalina dotyczacym zwrotu utraconych terytoriéw, mimo ze
" niektore z nich - kraje battyckie, wschodnia Polska oraz cz¢s¢ Finlan-
_dii i Rumunii - dostaly si¢ w rece Sowietéw w wyniku paktu z Hit-
Jerem. Wreszcie zapobieganie osobnemu pokojowi oznaczalo utwo-
rzenie drugiego frontu w Europie tak szybko, jak tylko bylo to mozli-
we z wojskowego punktu widzenia, cho¢ w Londynie i Waszyngtonie
“uwazano, ze decyzjg t¢ trzeba odsuna¢ do chwili, gdy prawdopodob-
e bedzie odniesienie sukcesu mozliwym do przyjecia kosztem.
W zwigzku z tym drugi front - a dokladnie: drugie fronty - ma-
‘gerializowal si¢ powoli, powodujac tym samym gniew n¢kanych przez
wroga Rosjan, ktérzy nie mogli sobie pozwoli¢ na luksus ogranicza-
nia strat w ludziach. Pierwsze dziatania podjgto w okupowanej przez
pezim Vichy Afryce Pélnocnej, gdzie sily amerykanskie i brytyjskie
wwyladowaly w listopadzie 1942 roku; w lecie 1943 roku nastgpila in-
wazja na Sycyli¢ i potudniowe Wlochy. Dopiero jednak po lgdowaniu
Normandii w czerwcu 1944 roku brytyjskie i amerykanskie dzia-
fania militarne zaczely wyrazZniej odcigza¢ Armie Czerwona, ktéra
‘dawno odwrdcita losy zmagan na froncie wschodnim i wypierata juz
‘Niemc6w z obszaréw przez nich okupowanych. Stalin pogratulowat
sojusznikom udanego ladowania w Normandii, nie wyzbyl si¢ jed-
aik podejrzen, ze opéznienie bylto celowe i mialo przerzucié jak naj-
r ciezar walk na ZSRR!8, Jak stwierdzil pézniej pewien sowiec-
ki analityk, plan Stanéw Zjednoczonych polegal na wzigciu udzia-
it ,dopiero w ostatniej chwili, gdy beda mogly z fatwoscig wywrzeé
w na wynik wojny i w pelni zabezpieczy¢ swoje interesy”19.
Znaczenie polityczne drugich frontéw co najmniej doréwnywa-
militarnemu - dzigki nim Amerykanie i Brytyjczycy mieli wraz
A Zwigzkiem Radzieckim uczestniczy¢ w kapitulacji i okupacji Nie-
ec oraz ich krajow satelickich. We wrze$niu 1943 roku, gdy ska-
. “oiwq Wilochy, brytyjskie i amerykanskie dowédztwo wojsko-
aie dopuécilo Rosjan do udzialu w tych procedurach — przede
Wizystkim ze wzgledéw praktycznych. Dalo to Stalinowi pretekst do

Vojtech Mastny, Russia’s Road to the Cold War: Diplomacy, Warfare, and the Politics of Commu-
wism, 1941-1945, New York 1979, 5. 156-162.

Telegram Nikotaja Nowikowa do sowieckiego Ministerstwa Spraw Zagranicznych z 27 wrzesnia
1946 £, w: Origins of the Cold War: The Novikov, Kennan, and Roberts ,Long Telegrams” of 1946,
red. Kenneth M. Jensen, Washington 1993, s. 3—4.
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posunigcia, na ktére zapewne i tak by si¢ zdecydowat: chodzi tu o od-
méwienie Amerykanom oraz Brytyjczykom znaczacej roli w okupa-
cji Rumunii, Bulgarii i Wegier po wejsciu Armii Czerwonej na tery-
toria tych panstw w latach 1944-1945.

Stalin z Churchillem uzgodnili bez wigkszych trudnosci w paz-
dzierniku 1944 roku, ze Zwigzek Radziecki uzyska przewazajgce
wplywy w tych krajach w zamian za uznanie brytyjskich wplywow
w Grecji. Sytuacja byla jednak bardziej niepokojgca, niz si¢ na po-
z6r wydawato. Roosevelt zaprotestowal, gdyz nie uzgodniono z nim
porozumienia migdzy Stalinem a Churchillem, a gdy z kolei Brytyj-
czycy i Amerykanie rozpoczgli negocjacje w sprawie kapitulacji nie-
mieckich wojsk w pétnocnych Wioszech wiosna 1945 roku, Stalin
wpad! niemal w panike; ostrzegt wowczas swoich dow6dcéw, ze mo-
ze zosta¢ zawarty uklad, zgodnie z ktérym Niemcy zakonicza walke
na Zachodzie, kontynuujac opér na Wschodzie20. Ujawnit tym sa-
mym whasne glebokie obawy dotyczace osobnego pokoju. To, ze s3-
dzil, iz sojusznicy mogliby zawrze¢ taki pokéj na tak péZnym etapie
wojny, dowodzito, w jak niewielkim stopniu uspokoito go utworzenie
drugich frontéw i jak mato ufal innym.

STREFY WPEYWOW. Wynikajacy z umowy miedzy Churchillem
a Stalinem podziat Europy na strefy wplywéw nie pozostawial Eu-
ropejczykom wielu mozliwoéci decydowania o swoich przyszhych lo-
sach, co Roosevelta niepokoito. Jakkolwiek z jego punktu widzenia
usprawiedliwieniem wojny bylo zachowanie réwnowagi sit, Amery-
kanom przedstawit j3 podobnie, jak uczynitby to Wilson - jako wal-
ke o samostanowienie. Churchill zgodzit si¢ z tym punktem widzenia
w 1941 roku, podpisujac Karte atlantycka - zbiér Wilsonowskich za-
sad sformutowanych ponownie przez Roosevelta. W zwigzku z tym
podstawowym celem Brytyjczykéw i Amerykanéw byto pogodzenie
tych idealéw z roszczeniami terytorialnymi Stalina oraz jego zada-
niami dotyczaeymi stref wplywow, ktére zagwarantowalyby obec-
noéé ,przyjaznych” panistw za powojennymi granicami Zwigzku Ra-
dzieckiego. Roosevelt i Churchill wielokrotnie naciskali na Stalina,
by dopuscit do wolnych wyboréw w krajach battyckich, Polsce i po-

20 Mastny, Russia’s Road to the Cold War..., dz. cyt., s. 270. O umowie miedzy Stalinem a Churchillem:
Kimball, The Juggler..., dz. cyt., s. 160-164.
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zostalych panstwach Europy Wschodniej. Podczas konferengji jal-
taniskiej zgodzit si¢ on na to, nie majac jednak najmniejszego zamia-
ru dotrzymac obietnic. ,,Nie ma si¢ co martwi¢ — uspokoil ministra
spraw zagranicznych Wiaczestawa Molotowa. - Mozemy to zrobi¢ po

_swojemu p6Zzniej. Najwazniejszy jest ukfad sit™21.

~Stalin uzyskal wiec nabytki terytorialne i strefe wplywow, takie ja-
kich pragnal. Granice Zwigzku Radzieckiego przesunety si¢ kilkaset

~ kilometréw na zachéd, a pozostalej czgéci Europy Wschodniej Ar-
" mia Czerwona przyniosta na bagnetach stuzalcze rezimy. Nie wszyst-

~ kie byly juz komunistyczne - wladca Kremla byt jeszcze w tej kwe-
- stii elastyczny - lecz zaden z nich nie kwestionowal rosnacych so-
. wieckich wplywéw w sercu kontynentu. Amerykanie i Brytyjczycy

liczyli na odmienny wynik: chcieli, aby mieszkaricy Europy Wschod-
niej, a w szczegolnosci Polski - pierwszej ofiary Niemiec podczas

" drugiej wojny $wiatowej — wybrali wlasne rzady. Te dwa stanowiska
- moglyby by¢ do pogodzenia, gdyby wszystkie kraje Europy Wschod-

niej byly gotowe wybra¢ przywédcéw spelniajacych wymogi Mos-

- kwy, jak uczynily to Finlandia i Czechoslowacja. W Polsce taki scena-

riusz byl jednak nie do pomyslenia, poniewaz postgpowanie Stalina
juz dawno zniweczylo wszelkie szanse na to, aby rzad podporzadko-

. wany ZSRR mogt sie cieszy¢ poparciem Polakéw.

Lista krzywd zaczynala si¢ od zawartego w 1939 roku paktu hitle-
rowcow z Sowietami, ktéry odebral Polsce niepodlegloé¢. Pézniej od-
kryto, ze w 1940 roku Rosjanie wymordowali w lesie katyriskim oko-
Yo czterech tysiecy polskich oficeréw, a dalszych jedenascie tysiecy

~zaginelo bez wieéci. W 1943 roku Stalin zerwal w zwigzku z tg spra-

W3 stosunki z polskim rzadem na uchodzstwie w Londynie i popart
majacy siedzibe w Lublinie grupe polskich komunistow. Nastepnie
celowo wstrzymal dziatania wojenne, gdy Niemcy brutalnie pacyfi-
kowali zorganizowane w 1944 roku przez rzad londyniski powstanie

‘warszawskie, pomimo ze Armia Czerwona stala wowczas na przed-

miesciach polskiej stolicy. Roszczenia Stalina do niemal potowy po-
t.cu.o:bomo terytorium Polski wzbudzily jeszcze wigksze rozgorycze-
nie; jego obietnica skompensowania strat kosztem Niemiec nie mog-
la by¢ wystarczajacym zado$éuczynieniem.

1 Pechatnovi Edmondson, The Russian Perspective, dz. cyt., s. 98.
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Poniewaz Polacy z pewnoscia nie wybraliby prosowieckiego rza-
du, Stalin im go narzucit - kosztowalo go to jednak trwala uraz¢ ze
strony Polakdw oraz utrate¢ zaufania amerykanskiego i brytyjskiego
sojusznika. Pozbawiony zludzen Roosevelt stwierdzil na dwa tygo-
dnie przed $miercig: ,,[Stalin] ztamal wszystkie swoje przyrzeczenia

2 Jalty”22.

POKONANI WROGOWIE. Nikt nie mial watpliwosci - przynajmnie;j
od chwili desantu w Normandii - ze w przeciwienstwie do kontrolo-
wanej jednostronnie przez ZSRR Europy Wschodniej, Niemcy beda
pod wspdlng okupacjg. Rosjanie czuli si¢ jednak oszukani sposobem
zaprowadzenia tej okupacji. Stany Zjednoczone, Wielka Brytania oraz
(dzieki hojnosci obu tych krajéw) Francja kontrolowaly ostatecznie
dwie trzecie Niemiec - nie w zwigzku z daning krwi podczas wojny,
lecz wskutek geograficznej bliskosci ich nacierajacych armii oraz te-
go, ze Stalin oddal znaczng czeé¢ wschodnich Niemiec Polsce. Cho-
ciaz sowiecka strefa otaczala okupowany wspolnie Berlin, obejmo-
wala jednak zaledwie okolo jednej trzeciej ludnosci Niemiec i jeszcze
mniejsza cze$¢ obiektow przemystowych.

Dlaczego Stalin zgodzil si¢ na taki uklad? Prawdopodobnie dlate-
go ze sadzil, iz marksistowsko-leninowski rzad, ktéry planowat zain-
stalowa¢ we wschodnich Niemczech, stanie si¢ magnesem dla Niem-
cow z zachodnich stref okupacyjnych, w zwiazku z czym wybiorg oni
przywddcow, ktorzy ostatecznie zjednoczg caty kraj pod kontrolg so-
wiecka. Nastgpilaby wowczas spozniona o wiele lat proletariacka re-
wolucja, ktérg zapowiadal w Niemczech Marks. ,,Cale Niemcy musza
by¢ nasze - czyli sowieckie, komunistyczne” - stwierdzit w 1946 roku
Stalin23. Ze strategig tg taczyly si¢ jednak dwa powazne problemy.

Pierwszy wynikal z brutalnego post¢powania Armii Czerwonej
w okupowanych wschodnich Niemczech. Wojska sowieckie nie tyl-
ko dokonywaly wywlaszczen i zadaly zaplaty wysokich reparacji, lecz
réwniez dopuszczaly si¢ masowych gwattéw - ich ofiarg padio w la-
4ach 1945-1947 okoto dwdch milionéw niemieckich kobiet24. Wsku-

22 'W. Averell Harriman i Elie Abel, Special Envoy to Churchill and Stalin, 1941-1946, New York 1975,
s. 444.

23 Pechatnov i Edmondson, The Russian Perspective, dz. cyt., s. 109.

24 Norman M. Naimark, The Russians in Germany: A History of the Soviet Zone of Occupation, 1945~
1949, Cambridge 1995, s. 69--140.
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tek tego Rosjanie zrazili do siebie niemal wszystkich Niemcow, co
doprowadzilo do sytuacji, ktéra miata przetrwac calg zimna wojneg
_ rezimowi zainstalowanemu przez Stalina na Wschodzie brakowa-
lo legitymizacji, kt6rg jego odpowiednik na Zachodzie mial wkrot-
ce zyskac.

Drugi problem wigzat si¢ z sojusznikami. Unilateralizm dzialan so-
wieckich w Niemczech i Europie Wschodniej spowodowal, ze Bry-
tyjczycy i Amerykanie nieufnie podchodzili do wspotpracy z Mos-
kwa w okupacji pozostalej czgéci Niemiec. W zwigzku z tym korzystali
z kazdej mozliwosci konsolidacji wlasnych stref, wraz z francusks, be-
dac gotowymi zaakceptowa¢ podziat kraju. Chodzito im o zachowa-
nie jak najwiekszej czesci Niemiec pod rzagdami zachodnimi i uniknig-
cie ryzyka, ze kraj dostanie si¢ w catosci pod kontrole Sowietéw. Wigk-
sz0é¢ Niemcow, coraz lepiej zdajac sobie sprawe z tego, co oznaczalyby
rzady Stalina, z ocigganiem poparla brytyjsko-amerykanskie plany.

To, co wydarzylo si¢ w Niemczech i Europie Wschodniej, stano-
wilo z kolei dla Stanéw Zjednoczonych argument przeciwko wspol-
nej amerykansko-sowieckiej okupacji Japonii. Zwigzek Radziecki
nie wypowiedzial temu krajowi wojny po Pearl Harbor, zreszt so-
jusznicy nie oczekiwali tego w sytuacji, gdy niemiecka armia stata na
przedmieéciach Moskwy. Stalin obiecat jednak wzigé udzial w woj-
nie na Pacyfiku trzy miesigce po kapitulacji Niemiec, w zamian za co
Roosevelt i Churchill zgodzili sie przekaza¢ pod kontrolg Sowietéw
bedace whasnoécia Japonii Wyspy Kurylskie, a takze zwr6ci¢ im po-
tudniows czesé¢ Sachalinu oraz tereny i bazy marynarki w Mandzurii
— wszystko to Rosja utracita w wyniku porazki w wojnie rosyjsko-ja-
ponskiej w latach 1904-1905.

W Waszyngtonie i Londynie uwazano powszechnie, ze pomoc
Armii Czerwonej, a szczeg6lnie jej inwazja na okupowang przez Ja-
poniczykéw Mandzuri¢, walnie przyspieszy zwycigstwo. Bylo to jed-
nak przed pomyslnym testem pierwszej bomby atomowej, przepro-

_ wadzonym przez Stany Zjednoczone w lipcu 1945 roku. Gdy stalo

si¢ jasne, ze Amerykanie dysponuja taka broni, zapotrzebowanie
na sowiecka pomoc militarng znikngto?>. Nowa administracja Tru-
mana doskonale pamietala o wczeéniejszych jednostronnych dziafa-

25 Najnowszy opis mozna znalezé w: Tsuyoshi Hasegawa, Racing the Enemy: Stalin, Truman, and the
Surrender of Japan, Cambridge 2005.
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niach Sowietéw w Europie i nie chciata dopusci¢ do powtérki w Azji
Pétnocno-Wschodniej. Amerykanie podpisali si¢ w tych okolicznos-
. ciach pod twierdzeniem Stalina zréwnujacym przelang krew z wply-
" wami. To na nich spoczat w wiekszosci cigzar walk w wojnie na Pacy-
fiku, mieli wiec sami okupowac kraj, ktéry ja rozpoczal.

. BoMBA ATOMOWA. Tymczasem do wzajemnej nieufnoéci Sowie-
téw i Amerykanow przyczyniata si¢ sama bomba. Stany Zjednoczo-
ne i Wielka Brytania opracowywaly te bron w tajemnicy, aby uzy¢
_jej przeciwko Niemcom, lecz nazisci skapitulowali, nim prace zosta-
1y ukoriczone. Program Manhattan nie byl jednak utajniony na tyle
dobrze, aby sowiecki wywiad nie mogt si¢ o nim wiele dowiedzie¢ za
_'poérednictwem szpiegéw - Sowieci podjeli co najmniej trzy udane
proby spenetrowania zabezpieczen Los Alamos, gdzie konstruowano
‘bombe?26. Stalin nakazat zakrojona na wielkg skalg operacje szpiego-
wania sojusznikéw w trakcie wspdlnie toczonej wojny, co jest kolej-
nym dowodem na jego brak zaufania do nich - trzeba jednak takze
przyznaé, ze Brytyjczycy i Amerykanie nie zdecydowali si poinfor-
‘mowaé go o bombie do chwili, gdy przeprowadzono pierwszy udany
test na pustyni w Nowym Meksyku.

. Sowiecki przywédca nie okazat wigc wielkiego zaskoczenia, gdy
Truman przekazal mu te wiadomos¢ na konferencji poczdamskiej.
‘Wiedzial o bombie na dlugo przedtem, zanim dowiedzial si¢ o niej
. nowy prezydent Stanéw Zjednoczonych. Stalin zareagowal jednak
“ostro, gdy trzy tygodnie péZniej Waszyngton zdecydowat sig uzy¢ tej
“broni przeciwko Japonii. Test na pustyni by jedng rzecza, zastosowa-
“nie broni w warunkach rzeczywistych czyms zupelnie innym. ,Wojna
“tobarbarzyristwo - ale uzycie bomby A to wyjatkowe barbarzynstwo”
- o$wiadczyl, dowiedziawszy sig, jak zniszczono Hiroszime. Przelom
dokonany przez Amerykan6w byl kolejnym wyzwaniem dla jego teo-
rii, ze przelana krew powinna si¢ réwnac osiggnigtym wplywom -
Stany Zjednoczone zdobyly nagle sit¢ militarng, ktéra nie wymagata
-Fozmieszczenia armii na polu bitwy. Obecnie w takim samym stop-

'3 Szczegblowy opis operacji Davida Greenglassa i Juliusa Rosenberga oraz Klausa Fuchsa znajduje
sie w: Richard Rhodes, Dark Sun: The Making of the Hydrogen Bomb, New York 1995, s, 27-198.
Trzecia préba (Teda Halla) zostala pokrétce opisana w: Kai Bird i Martin J. Sherwin, American
Prometheus: The Triumph and Tragedy of ]. Robert Oppenheimer, New York 2005, s. 286-287, oraz
w wywiadzie z Hallem w serialu CNN Cold War, odcinek 21: Spies.
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niu liczyly si¢ wiedza oraz technika wojskowa opracowywana dzi¢-
ki niej. ,Hiroszima wstrzasnela §wiatem - powiedziat Stalin swoim
naukowcom, uruchamiajgc intensywny sowiecki program majacy na
celu nadrobienie zaleglosci. - Réwnowaga zostala naruszona [...].
Tak nie moze by¢”27.

Zdaniem Stalina, bomba skrécila wojne, uniemozliwiajac tym sa-
mym Rosjanom odegranie znaczniejszej roli w pokonaniu i okupa-
¢ji Japonii, uwazal jg tez za $rodek, za pomocg kt6rego Stany Zjed-
noczone beda prébowaly zmusi¢ Zwigzek Radziecki do ustgpstw po
wojnie. ,,Atomowy szantaz to nowa polityka amerykarnska’2. Byla
w tym odrobina prawdy. Truman uzyt bomby przede wszystkim, by
zakonczy¢ wojne, lecz prezydent Stanoéw Zjednoczonych i jego do-
radcy rzeczywiscie liczyli na to, ze nowa broti skloni ZSRR do przy-
jecia bardziej pojednawczej postawy. Nie opracowali jednak strategii
pozwalajacej osiagna¢ ten cel, Stalin za$ szybko opracowal strategi¢
majaca im to uniemozliwié. Przyjat w forsowaniu sowieckich intere-
sow jeszcze twardszg linig, chocby po to by pokazac, ze nie da si¢ za-
straszyC. ,Jest oczywiste — powiedzial swoim gléwnym doradcom
pod koniec 1945 roku - Ze [...] nie osiggniemy niczego znaczacego,
jezeli ulegniemy w obliczu grézb lub okazemy niepewno$¢™29.

Zimna wojna wyrosta z wojny $§wiatowej, co ttumaczy, dlaczego
nowy konflikt zarysowat si¢ tak szybko po zakoniczeniu starego. Ry-
walizacja mocarstw byla jednak od dawna co najmniej tak samo po-
wszechnym zachowaniem narodéw jak ich przymierza. Przybysz
z innej planety, gdyby byl tego $wiadom, mégtby zapewne doklad-
nie przewidzie¢ dalszy ciag wydarzen. Teoretykowi stosunkow mig-
dzynarodowych udatoby si¢ to z pewnoscia. Interesujagcym pytaniem
jest, dlaczego przywodcy z czaséw wojny byli zaskoczeni, a wrecz za-
alarmowani rozpadem wielkiej koalicji. Ich nadzieje na inny rezultat
byly jak najbardziej szczere, w przeciwnym razie bowiem nie usito-
waliby, gdy jeszcze toczyly si¢ walki, uzgadnia¢ planéw na czas, kiedy
sie zakoncza. Ich nadzieje byly podobne, lecz ich wizje sig réznity.

-

27 Simon Sebag Montefiore, Stalin. Dwor czerwonego cara, thum. Maciej Antosiewicz, Warszawa
2004, 5. 503. .

28 Tamize.

29 Stalin w rozmowie z Molotowem, Berig, Mikojanem i Malenkowem z 9 grudnia 1945 r., w: Le-
vering i in., Debating the Origins of the Cold War..., dz. cyt., 5. 155.
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Moéwiac najprosciej, Roosevelt i Churchill wyobrazali sobie porza-
dek powojenny, ktéry gwarantowatby réwnowagg sil, a jednoczesnie
- poszanowanie pewnych zasad. Celem bylo zapobiezenie nowym woj-
- pem dzigki uniknigciu bledéw, ktére doprowadzily do drugiej wojny
$wiatowej: mieli zamiar zapewni¢ wspétprace miedzy mocarstwami,
, &e—unosmm&n\ do odrodzenia si¢ Ligi Wilsona w postaci nowej organi-
zacji zbiorowego bezpieczenistwa - Narodéw Zjednoczonych - oraz
-dziata¢ na rzecz jak najdalej posuni¢tego samostanowienia politycz-
- pego i integracji gospodarczej poszczegdlnych krajéw, co wyelimino-
,, waloby z czasem przyczyny wojen, tak jak je oni pojmowali. Wizja
Stalina byla kraricowo rézna: byt to uklad, ktéry zapewnitby bezpie-
- gzefistwo jemu samemu i jego krajowi, podsycajagc zarazem rywali-
‘zacje miedzy kapitalistami, co mialoby, w jego opinii, wywota¢ ko-
lejng wojne. Kapitalistyczne bratobéjstwo z kolei zagwarantowaloby
- wkoricu Sowietom wladze¢ nad caly Europa. Pierwsza wizja byla wie-
Jostronna i zakladata mozliwos¢ wystepowania dajgcych si¢ pogodzic
intereséw nawet w niedajacych si¢ pogodzi¢ ustrojach. Druga zakla-
dala co$ zupelnie innego.

\%

1 Politolodzy chetnie postugujg si¢ pojeciem dylematu bezpieczen-
8twa - dotyczy ono sytuacji, kiedy pewne paristwo podejmuje dzia-
Jania, by zwigkszy¢ swoje bezpieczeristwo, lecz pogarsza tym samym
bezpieczenistwo jednego lub wickszej liczby innych panstw, te z ko-
_ i usitujg naprawi¢ sytuacje, wprowadzajac érodki, ktére pogarszaja
Bezpieczenstwo paristwa pierwszego. Wynikiem jest rozkrecajaca sie
gpirala nieufnosci, z ktérej trudno jest si¢ wyrwaé nawet najbardziej
galekowzrocznym i majacym najlepsze intencje przywédcom - ich
- podejrzenia stajg si¢ samospelniajgcy si¢ przepowiednia30. Poniewaz
gtosunki Brytyjczykéw i Amerykanéw ze Zwigzkiem Radzieckim za-
¢zely si¢ rozwija¢ wedlug tego schematu na dlugo przed zakoricze-
‘hiem drugiej wojny $wiatowej, trudno jest dokladnie umiejscowi¢
W czasie poczatek zimnej wojny. Nie doszlo do atakéw z zaskoczenia,

Wiecej informacji w: Robert Jervis, Perception and Misperception in International Politics, Prince-
ton 1976, s. 62-67.
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wypowiedzenia wojny czy nawet zerwania stosunkéw dyplomatycz-
nych. Na szczytach wladzy w Waszyngtonie, Londynie i Moskwie ro-
sto jednak poczucie zagrozenia wywolane wysitkami sprzymierzen-
coéw z czaséw wojny na rzecz zapewnienia sobie bezpieczenistwa po
jej zakoniczeniu. Po pokonaniu wrogéw dawni sojusznicy mieli co-
raz mniej powodéw, by skrywaé swoje obawy. Kazdy kolejny kryzys
napedzal nastgpny, co spowodowato, ze podzielona Europa stala si¢
rzeczywistoscia.

IRAN, TURCJA, REGION MORZA SRODZIEMNEGO I POWSTRZY-
MYWANIE Rosj1. Po uzyskaniu ustepstw terytorialnych w Europie
Wschodniej i Azji Péinocno-Wschodniej najwazniejszym powojen-
nym celem Stalina bylo umocnienie niewystarczajgco, jego zdaniem,
zabezpieczonych rubiezy poludniowych. Mial on pono¢ wyrazic za-
dowolenie w zwigzku z mapg przedstawiajaca nowe granice Zwigz-
ku Radzieckiego, wskazujac jednak z niezadowoleniem na Kaukaz:
»Nasza granica tutaj mi si¢ nie podoba!”31. Wynikiem byly trzy ini-
cjatywy: Stalin odwlek! w czasie wycofanie sowieckich wojsk z pét-
nocnego Iranu, gdzie stacjonowaly od 1942 roku w ramach brytyj-
sko-sowieckiego ukladu majacego na celu zabezpieczenie zl6z nafto-
wych w tym kraju przed dostaniem si¢ w rece niemieckie. Zazadat tez
ustepstw terytorialnych od Turcji, a takze dostepu do baz, ktére daly-
by Zwigzkowi Radzieckiemu efektywng kontrole nad tureckimi cie-
éninami. Domagal si¢ wreszcie udziatu w zarzadzaniu bylymi wloski-
mi koloniami w Afryce Péinocnej, majgc nadziej¢ zdoby¢ jedng lub
kilka dodatkowych baz marynarki wojennej we wschodnim regionie
Morza Srédziemnego.

Niemal natychmiast stalo si¢ jednak oczywiste, ze Stalin posunat
si¢ zbyt daleko. ,Nie zgodza si¢ na to” - ostrzegal ustuzny zazwy-
czaj minister spraw zagranicznych Molotow, odnoszac si¢ do cies-
nin. ,,Naciskaj na wspolny zarzad! - odburknat zdenerwowany gen-
sek. — Zadaj tego!”32. Molotow uczynil, jak mu kazano, ale nic nie
wskoral. Truman i Attlee kategorycznie odrzucili sowieckie zadania
dotyczace korekt granic kosztem Turcji oraz tureckich i §rédziem-

31 Molotov Remembers: Inside Kremlin Politics: Conversations with Felix Chuev, red. Albert Resis,

Chicago 1993, s. 8.
32 Tamze,s. 73.
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nomorskich baz marynarki. Zaskoczyli réwniez Stalina, podnoszac
kwesti¢ przedluzajacej si¢ sowieckiej okupacji pétnocnego Iranu na
forum Rady Bezpieczeristwa ONZ na poczatku 1946 roku - byta to
pierwsza znaczaca préba wykorzystania nowej $wiatowej organiza-
cji w celu zaradzenia migdzynarodowemu kryzysowi. Kilka miesie-
cy pézniej, widzac, ze jego sity wojskowe s3 przecigzone, a jego ambi-
cje zostaly zdemaskowane, Stalin nakazat dyskretne wycofanie wojsk
z Iranu. Truman zdazy! juz jednak wzmocni¢ wlasng pozycje, rozlo-
kowujac amerykariskg Szésta Flote na czas nieokreslony we wschod-
niej czgéci Morza Srédziemnego. Byl to jednoznaczny sygnal, ze Sta-
lin wyczerpal limit ustepstw, ktorych mégt sie spodziewaé w zamian
za wspdlprace podczas wojny33.

Usztywnienie stanowiska Waszyngtonu zbieglo si¢ w czasie z po-
szukiwaniem wyjasnieri zachowania Sowietéw: dlaczego wielka koa-
licja si¢ rozpadta? Czego jeszcze chce Stalin? Najtrafniejszej odpo-
wiedzi udzielit George F. Kennan, szanowany, lecz wciaz niezbyt wy-
sokiego szczebla urzednik shuzby dyplomatycznej delegowany do
amerykariskiej ambasady w Moskwie. 22 lutego 1946 roku Kennan
odpowiedzial na najnowsze z dlugiej serii zapytan Departamentu
‘Stanu, przesylajac pospiesznie zredagowany, liczacy osiem tysiecy
sléw telegram - jak sam pézniej przyznal, byt to ,,skandaliczny spo-
86b wykorzystania telegrafu”. Stwierdzenie, ze jego odpowiedz odbi-
a si¢ echem w Waszyngtonie, bytoby eufemizmem. ,, Dlugi telegram”
Kennana pozostat podstaws strategii Stanéw Zjednoczonych wobec
Zwigzku Radzieckiego przez calg reszte zimnej wojny34.

‘Kennan twierdzil, ze nieprzejednanie Moskwy nie jest skutkiem
g«&r posuni¢¢ Zachodu, lecz stanowi odbicie wewnetrznych
- warunkowari stalinowskiego rezimu, i zadne ruchy Zachodu w da-
: Fn& si¢ przewidzie¢ przyszloéci nie mog tego zmienié¢. Przywédcy
ggonm% muszg traktowac $wiat zewnetrzny jak wroga, poniewaz
KBS«S to jedyne usprawiedliwienie ,,dyktatury, bez ktérej nie potra-
fig rzadzié, okruciestw, od ktérych nie majg odwagi si¢ powstrzy-
a¢, i poswiecen, ktérych czujg si¢ zmuszeni wymagac”. Oczekiwa-
g«n&. informacji o tych kryzysach w: Fernande Scheid Raine, The Irani isi
Origins of the Cold War, w: Origins of w.rn Cold War..., dz. cyt., mn.,owua— HHHM_N m\:wm_mmm% MM»NM.&MNM

. Turkish War Scare of 1946, tamie, s. 112-133.
Kennan, Memoirs: 1925-1950, dz. cyt., s. 292-295.
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nie, ze ustepstwa zostang odwzajemnione, jest naiwne, gdyz strategia
Zwigzku Radzieckiego si¢ nie zmieni, dopdki nie poniesie on wystar-
czajaco wielu porazek, aby przyszly przywédca na Kremlu doszed!
do przekonania — Kennan nie zywil wigkszych nadziei, ze Stalin kie-
dykolwiek to dostrzeze — ze postgpowanie jego kraju nie stuzy inte-
resom sowieckim. Aby osiagna¢ ten rezultat, nie bedzie potrzebna
wojna. Potrzebne bedzie - jak Kennan ujat to w opublikowanej rok
pbzniej wersji swojego wywodu - ,,dlugoterminowe i cierpliwe, lecz
zarazem twarde i czujne powstrzymywanie ekspansjonistycz-
nych tendencji Rosji"35.

Kennan nie mégt wowczas wiedzie¢, ze jednym z najuwazniejszych
czytelnikéw jego telegramu byl sam Stalin. Sowiecki wywiad szyb-
ko uzyskat dostep do ,dlugiego telegramu” - bylo to stosunkowo }a-
twe, poniewaz dokument, chociaz utajniony, znajdowat si¢ w szerokim
obiegu36. Nie chcac pozostaé z tylu, Stalin nakazal swojemu ambasa-
dorowi w Waszyngtonie Nikolajowi Nowikowowi sporzadzenie wia-
snego ,telegramu’, ktory zostat przestany do Moskwy 27 wrze$nia 1946
roku. ,,Polityka zagraniczna Stanéw Zjednoczonych - stwierdzit Nowi-
kow - odzwierciedla imperialistyczne tendencje amerykanskiego mo-
nopolistycznego kapitalizmu [i] cechuje ja [...] d3zenie do swiatowej
dominacji”. W konsekwencji Stany Zjednoczone ,kolosalnie” zwigk-
szyty wydatki na cele wojskowe, zakladajac bazy daleko poza granica-
mi, oraz zawarly z Wielka Brytanig uktad o podziale $wiata na strefy
wplywoéw. Brytyjsko-amerykariska wspélpraca jest jednak ,,petna we-
wnetrznych sprzecznosci i z pewnoscig nie bedzie trwala [...]. Jest bar-
dzo moizliwe, ze Bliski Wschdd stanie si¢ ogniskiem konfliktu mie-
dzy Brytyjczykami a Amerykanami, ktory zniweczy umowy zawierane
obecnie przez Stany Zjednoczone i Angli¢”37.

Odzwierciedlajaca poglady Stalina — w rzeczywistosci jej autorem
byt Mototow - analiza Nowikowa38 mogta thumaczy¢ spokojng pew-
noé¢ siebie, z jaka wladca Kremla przyjmowatl mianowanego niedaw-

35 Kennan do Departamentu Stanu, 22 lutego 1946 r.,, U.S. Department of State, Foreign Relations of
the United States [dalej jako FRUS], 1946, . V1, 5. 699-700; X [George E. Kennan|, The Sources of
Soviet Conduct, ,,Foreign Affairs” 1947, nr 25, . 575, podkreslenie moje.

36 Pechatnov i Edmondson, The Russian Perspective, dz. cyt., s. 116.

37 Nikotaj Nowikow do sowieckiego Ministerstwa Spraw Zagranicznych, 27 wrzeénia 1946 r., w: Ori-
gins of the Cold War..., dz. cyt., s. 3-16.

38 Viktor L. Malkov, Commentary, tamze, s. 75.
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no sekretarza stanu w administracji Trumana George'a C. Marshalla
podczas spotkania amerykariskich, brytyjskich, francuskich i sowiec-
kich ministrow spraw zagranicznych w Moskwie w kwietniu 1947 ro-
- ku. Stalin mial od lat nawyk szkicowania w notatniku czerwonym
- pléwkiem wilczych tbéw podczas przyjmowania waznych gosci; nie
- przerywajgc rysowania, zapewnil Marshalla, ze niemozno$¢ porozu-
* mienia si¢ co do przyszloici powojennej Europy nie jest problemem
i:nie ma pospiechu. Marshall - spokojny, lakoniczny, lecz bystry by-
* 1y general, ktéry byt giéwnym tworcg amerykariskiej strategii Woj-
.gkowej podczas drugiej wojny $wiatowej — nie czut si¢ uspokojony.
w#Przez caly droge do Waszyngtonu” - wspominat pézniej jego wspél-
. pracownik — méwit o ,,koniecznosci wyjscia z inicjatyws, ktéra zapo-
biegnie catkowitemu rozpadowi Europy Zachodniej”39.
-+ DOKTRYNA TRUMANA I PLAN MARSHALLA. Gdyby Stalin czy-
,cg‘m.vnuiouama» wywiadu dotyczace konferencji ministréw spraw
zagranicznych réwnie uwaznie jak te dotyczace bomby atomowej
i dlugiego telegramu” Kennana, zdotatby by¢ moze przewidzie¢ dal-
¥ przebieg zdarzen. Marshall wraz z brytyjskim i francuskim mini-
strem spraw zagranicznych spedzit wiele godzin w Moskwie — pomi-
w@ﬁn,giogm spotkania z Molotowem - rozmawiajjc o potrzebie
racy przy odbudowie Europy. W pomieszczeniach, w ktérych
oczy sig¢ rozmowy, byl bez watpienia zainstalowany podstuch. Ide-
Q,_em_» nie pozwolila jednak Stalinowi powaznie potraktowaé wyni-
gi podstuchu. Czyz Lenin nie wykazal, ze kapitalisci nie s3 zdol-
hmba diugotrwalej wspétpracy? Czyz ,telegram” Nowikowa tego nie
twierdzil? Wiadca Kremla miat powody, by by¢ pewnym siebie.

! Nie byly to jednak powody stuszne. Truman oglosit juz wczeéniej
£52  marca 1947 roku) program pomocy wojskowej oraz gospodar-
kwej dla Gregji i Turcji w zwigzku z niespodziewanym, wczesniej-
35 o dokladnie dwa tygodnie komunikatem brytyjskiego rzadu
éﬂa&&.mg, ze nie jest on juz w stanie ponosi¢ kosztéw wspie-
Tania tych krajéw. Program byt zakrojony na niezwykle wielkg skale

- Truman stwierdzil: ,,polityks Stanéw Zjednoczonych musi by¢ po-
parcie dla wolnych narodéw, ktére opieraja si¢ prébom zdominowa-

™. Charles E. Bohlen, Witness to History: 1929-1969, New York 1973, s. 263,
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nia przez uzbrojone mniejszosci lub sily zewngtrzne. [...]. Musimy
poméc wolnym narodom w samodzielnym ksztaltowaniu wasnego
losu™0, Stalin nie zwrdcit wigkszej uwagi na mowg Trumana, cho¢
znalazl tamtej wiosny czas, aby domagac si¢ przeredagowania opu-
blikowanej whaénie historii filozofii w celu zmniejszenia nacisku na
osiggniecia myslicieli Zachodul.

Podczas gdy Stalin zajmowat si¢ ta kwestia, Marshall - idac w $lady
Trumana - opracowywal strategie prowadzenia zimnej wojny. ,Dtugi
telegram” Kennana zidentyfikowat problem: wynikajgca z wewngtrz-
nych uwarunkowar wrogo$¢ Zwigzku Radzieckiego w stosunku do
éwiata zewnetrznego. Nie sugerowal jednak zadnego rozwigzania.
Marshall zalecit teraz Kennanowi przedstawienie jego propozycji; je-
dynym zastrzezeniem bylo, aby ,unikat sugestii trywialnych™42. Trze-
ba przyznaé, ze polecenie zostato wypetnione. Ogloszony przez Mar-
shalla w czerwcu 1947 roku Europejski Program Odbudowy zobo-
wigzywal Stany Zjednoczone do ni mniej, ni wigcej, tylko odbudowy
Europy. Plan Marshalla, jak go natychmiast ochrzczono; nie wprowa-
dzat jeszcze podziatu na te czgéci kontynentu, ktére znajdowaly si¢
pod rzadami Sowietéw, i te, ktére byly poza ich kontrola, lecz idea le-
z3ca u jego podstaw z pewnoscig go uwzgledniata.

Plan Marshalla opierat si¢ na kilku podstawowych przestankach:
najwickszym zagrozeniem dla zachodnich intereséw w Europie nie
jest perspektywa sowieckiej interwencji wojskowej, lecz ryzyko, ze
gtod, ubdstwo i desperacja mogg skloni¢ Europejczykéw do gloso-
wania w wyborach na wlasnych komunistéw, ktérzy beda nastgpnie
postusznie spelnia¢ zyczenia Moskwy; amerykariska pomoc gospo-
darcza zaowocuje natychmiastowymi korzy$ciami psychologiczny-
mi, a péZniej materialnymi, ktére t¢ tendencj¢ odwrdca; Zwigzek Ra-
dziecki nie zaakceptuje takiej pomocy i nie pozwoli na to réwniez
swoim satelitom, co narazi jego stosunki z nimi na szwank; Stany
Zjednoczone beda mogly wéwczas przejaé inicjatywe geopolityczng
i moralng w rysujacej si¢ na horyzoncie zimnej wojnie.

-

40 Public Papers of the Presidents of the United States: Harry S. Truman, 1947, Washington 1963,
5. 178-179.

41 Yoram Gorlizki i Oleg Khlevniuk, Cold Peace: Stalin and the Soviet Ruling Circle, 1945-1953, New
York 2004, s. 35-36.

42 Kennan, Memoirs: 1925-1950, dz. cyt., s. 326.
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Stalin wpadt w zastawiong przez Marshalla putapke, kt6ra polegata
na spowodowaniu, aby to o n zbudowat dzielgcy Europe mur. Zasko-
czony propozycja Marshalla, wystat do Paryza liczng delegacje w celu
przedyskutowania udziatu Sowietéw w planie, nastgpnie ja odwotal,
-pozwalajac krajom wschodnioeuropejskim, w tym Polsce, pozosta¢
na miejscu, po czym zakazal im - w szczegblnie dramatyczny sposéb
Czechom, ktérych przywédcéw Sciggnieto do Moskwy - przyjmo-
‘wania takiej pomocy43. Byla to niezwykla niekonsekwencja w dziata-
niu zazwyczaj pewnego siebie kremlowskiego dyktatora, sugerujaca,
ge strategia powstrzymywania ekspansji komunizmu, ktérej podsta-
~'wa byl plan Marshalla, zaczela krzyzowa¢ jego plany. Dalsze ulepsza-
" nie tekstow o filozofii musialo poczeka¢.

. CZECHOSLOWACJA, JUGOSLAWIA I BLOKADA BERLINA. Stalin
zareagowal na plan Marshalla zgodnie z przewidywaniami Kenna-
na: umacniajac swoje wplywy tam, gdzie byt w stanie. We wrzeséniu
1947 roku ogtosit utworzenie Kominformu, nowej wersji przedwo-
. jennego Kominternu, ktérego zadaniem bylo stanie na strazy orto-
-doksji w migdzynarodowym ruchu komunistycznym. ,Nie badz-
cie tacy wazni - upomnial wyrazajacego watpliwosci Polaka Andriej
~Zdanow, rzecznik Stalina w nowej organizacji. - My w Moskwie le-
piej wiemy, jak stosowa¢ marksizm-leninizm”44. Znaczenie tych stéw
E ,m»&c si¢ jasne w lutym 1948 roku, gdy Stalin zaaprobowat opracowa-
ny przez czechostowackich komunistéw plan przejecia wladzy w je-
- dynym nadal demokratycznie rzadzonym panstwie Europy Wschod-
niej. Wkrétce po zamachu stanu na dziedziricu praskiego zamku zna-
leziono zwloki ministra spraw zagranicznych Jana Masaryka - syna
Tomasa Masaryka, jednego z twércéw Czechostowacji po pierwszej
wojnie $wiatowej. Nigdy nie udalo si¢ ustalié, czy skoczyt z okna, czy
kto$ go wypchnal*5. Nie czynilo to jednak réznicy: perspektywa ja-
wmn jkolwiek niepodlegtosci w obrebie strefy wplywéw Stalina
zdawala si¢ odchodzi¢ w przeszlosé wraz z Masarykiem.

-® John Lewis Gaddis, Teraz juz wiemy... Nowa historia zimnej wojny, thum. Maciej Antosiewicz
Warszawa 1999, s. 65-66. .

# Montefiore, Stalin..., dz. cyt, s. 574.

# John A. Armitage, The View from Czechoslovakia, w: Witnesses to the Origins of the Cold War, red.
Thomas T. Hammond, Seattle 1982, s. 225-226.
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Nie wszyscy komunisci chcieli jednak pozostaé w tej strefie. Od
zakorczenia drugiej wojny $wiatowej Jugostawia byla jednym z naj-
wierniejszych sojusznikéw Zwigzku Radzieckiego, lecz jej przy-
wodca Josip Broz Tito doszedl do wladzy wlasnymi sitami. To
on i jego partyzanci, a nie Armia Czerwona, wygnali Niemcéw;
w przeciwienistwie do wschodnioeuropejskich przyw6dcéw, Tito
nie potrzebowal poparcia Stalina, by pozosta¢ u wladzy. Obruszat
si¢ tez na proby zmuszenia go do przestrzegania ortodoksyjnej li-
nii Kominformu, a pod koniec czerwca 1948 roku otwarcie zerwat
z Moskwa. Stalin udawal obojetno$¢. ,,Sking tylko malym palcem
i Tity juz nie bedzie” - stwierdzil#6. Wstrzas w Zwigzku Radzieckim
i migdzynarodowym ruchu komunistycznym po pierwszym akcie
niepostuszenstwa komunisty wobec Kremla nie przypominal by-
najmniej skini¢cia palcem, niemniej Tito ocalal, a wkrétce zaczat
otrzymywac pomoc gospodarczy ze Stanéw Zjednoczonych. Jugo-
stowianiski dyktator byl by¢ moze ,sukinsynem’, jak cierpko przy-
znal w 1949 roku nowy amerykanski sekretarz stanu Dean Ache-
son, ale byt teraz ,naszym sukinsynem”47.

Stalin porwal si¢ tymczasem na jeszcze mniej obiecujace przed-
sigwzigcie: blokade Berlina. Powody, dla kt6rych to uczynit, nie sa
jasne do dzié. By¢ moze mial nadzieje zmusi¢ Amerykanéw, Brytyj-
czykéw i Francuzéw do opuszczenia ich sektoréw w podzielonym
miescie, wykorzystujac zalezno$¢ tych sektoréw od przebiegajacych
przez sowieckg strefe okupacyjng linii zaopatrzeniowych. Prawdo-
podobnie jego celem bylo opézZnienie ich dziatah na rzecz konsoli-
dacji wlasnych stref okupacyjnych, mogacych z duzym prawdopo-
dobieristwem da¢ poczatek silnemu zachodnioniemieckiemu pan-
stwu, w ktérym Moskwa nie mialaby zadnych wptywéw. Niezaleznie
od jej celéw, blokada Stalina spalita na panewce podobnie jak jego
préba zdyscyplinowania Tity. Zachodni sojusznicy zaimprowizo-
wali most powietrzny do obl¢zonego miasta, zyskujgc tym samym
wielkg wdzigcznoé¢ berlificzykéw, szacunek wiekszoséci Niemcow

=oraz ogblnoswiatowy triumf propagandowy, na tle ktérego Stalin
jawil sie jako przywédca brutalny i niekompetentny. ,Dranie - od-

46 Nikita S. Khrushchev, Khrushchev Remembers, New York 1970, przypis na s. 411.
47 John Lewis Gaddis, The Long Peace: Inquiries into the History of the Cold War, New York 1987,
s. 158-159.
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notowal, jak gdyby ttumaczac sig, starzejacy si¢ dyktator w opisujg-
cej wydarzenia depeszy dyplomatycznej. - To stek ktamstw [...]. To
nie blokada, ale srodek obronny™48.

i By¢ moze byl to srodek obronny, lecz agresywny charakter tej i po-
gostalych reakgji Stalina na plan Marshalla doprowadzit do zaostrze-
giia, nie za$ ztagodzenia probleméw Zwigzku Radzieckiego w zakre-
igie bezpieczenistwa. Zamach w Czechostowaciji sklonil Kongres Sta-
“‘néw Zjednoczonych — ktéry nie zatwierdzit jeszcze Trumanowskiego
programu odbudowy Europy - do szybkiego przeglosowania odpo-
wiednich ustaw. Wydarzenia w Pradze wraz z blokada Berlina prze-
konaly europejskich odbiorcéw amerykanskiej pomocy gospodar-
“czej, ze potrzebuja réwniez ochrony militarnej. Zazadali w zwigz-
ku z tym stworzenia Organizacji Paktu Pélnocnoatlantyckiego. Tym
‘samym Stany Zjednoczone po raz pierwszy w historii zobowigzaty
si¢ do zapewnienia Europie Zachodniej obrony w czasach pokoju.
‘Zanim Stalin z ocigganiem zni6st blokade Berlina w maju 1949 ro-
ku, w Waszyngtonie zostal parafowany traktat péinocnoatlantycki,
#w Bonn ogloszono powstanie Republiki Federalnej Niemiec - by-
¥a to kolejna rzecz, ktérej dyktator chciat uniknaé. Herezja Tity po-
gostala bez kary, stanowiac przyklad, ze réwniez komunisci moga
,W'pewnym stopniu uniezaleini¢ si¢ od Moskwy. Wbrew przewidy-
‘waniom karmigcego si¢ ideologicznymi zludzeniami Stalina, nie po-
jawily sie tez zadne oznaki niezgody miedzy kapitalistami ani kon-
fliktu miedzy Wielka Brytanig a Stanami Zjednoczonymi. Jego stra-
tegia opanowania Europy po wojnie legta w gruzach, winié¢ za$ mogt
to przede wszystkim siebie.

VI

“+Tak przynajmniej wyglada to z perspektywy czasu. Nie wyglada-
{o tak jednak wéwczas. W latach 1949-1950 Zachéd poniést wiele
Pozornych porazek, jednak zadna nie byta az tak powazna, aby
“odwréci¢ proces, dzigki ktéremu Stany Zjednoczone i ich sojuszni-
¢y przejeli inicjatywe w Europie — na najwazniejszej arenie zmagan.

e,

Pechatnov i Edmondson, The Russian Perspective, dz. cyt., s. 139.
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Wspdlczesni obserwatorzy wydarzen nie mogli jednak tego wiedzie:
z ich punktu widzenia wydawalo si¢, ze europejskie triumfy Zacho-
du zostaly przy¢mione przez niespodziewane rozszerzenie si¢ zimnej
wojny - niemal réwnoczegnie - na kilka szerszych frontéw, gdzie wi-
doki na przyszlo$¢ nie wygladaly pomyélnie.

Pierwszym z tych frontéw byla technika wojskowa. Amerykanie
przewidywali, Ze ich monopol na bombg atomowg przetrwa szes¢-
osiem lat, dlatego tez ogromna przewaga Armii Czerwonej w Euro-
pie w zakresie sil konwencjonalnych nadmiernie ich nie martwita.
»POki jeste$my w stanie produkowacé wigcej niz reszta $wiata, kontro-
lowaé morza i uderza¢ na ladzie, uzywajgc bomby atomowej - stwier-
dzit pod koniec 1947 roku sekretarz obrony James Forrestal - mo-
zemy podejmowac¢ ryzyko, ktére w przeciwnym razie byloby nie do
przyjecia™#9. Fundamentalna przestanka planu Marshalla brzmiala,
ze Stany Zjednoczone moga bezpiecznie skoncentrowa¢ si¢ na od-
budowie gospodarczej Europy, odktadajac w czasie wigksze naklady
na zbrojenia, ktdre pozwolilyby im zréwna¢ si¢ z Sowietami. Podczas
gdy Amerykanie przywracali do zycia i uspokajali Europejczykéw,
Rosjan miala odstrasza¢ bomba.

Jednak 29 sierpnia 1949 roku Zwigzek Radziecki wyprodukowatl
wlasng bombe. Stalin nie oglosit publicznie wynikéw przeprowa-
dzonego na pustyni w Kazachstanie udanego testu, lecz juz po kil-
ku dniach amerykanskie samoloty zwiadowcze, ktdre weszty do stuz-
by niewiele wcze$niej, wykryly radioaktywny opad - jednoznaczny
sygnal, ze na terytorium Zwiazku Radzieckiego mial miejsce wybuch
bomby atomowej. Truman byt zaskoczony, ze nastapilo to tak szyb-
ko, obawial si¢ jednak, iz w razie proby zatuszowania sprawy mogto-
by dojs¢ do przeciekdw, sam oglosit wiec 23 wrzeénia, ze Zwigzek Ra-
dziecki ma bron nuklearng. Kreml to potwierdzil.

Polozenie Amerykanow stalo sie przygnebiajace. Pozbawiona mo-
nopolu atomowego administracja Trumana musiala rozwazy¢ rozbu-
dowe sit konwencjonalnych, a by¢ moze nawet trwale rozlokowanie
ish czeéci w Europie, czego nie przewidywat traktat pétnocnoatlan-
tycki. Musiata tez zbudowa¢ nastgpne bomby atomowe w celu zacho-
wania ilo§ciowej i jakoéciowej przewagi nad ZSRR. Zaczeto réwniez

49 James V. Forrestal do Chana Gurneya, 8 grudnia 1947 r., w: The Forrestal Diaries, red. Walter Mil-
lis, New York 1951, s. 350-351.
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rozwazaé trzecia, bardziej ztowieszcza mozliwos¢, o ktorej istnieniu
amerykanscy naukowcy wiaénie Trumana poinformowali: prébe bu-
dowy tak zwanej superbomby ~ czyli, zgodnie z dzisiejsza terminolo-
gia, bomby termojadrowej lub wodorowej — co najmniej tysigc razy
potezniejszej od broni, ktora zniszczyla Hiroszime i Nagasaki.

. Ostatecznie Truman zatwierdzil wszystkie trzy programy. Dys-
kretnie nakazat przyspieszona produkcje bomb atomowych; w chwi-
li sowieckiego testu Stany Zjednoczone posiadaty ich w swoim arse-
nale niespelna dwiescie, a jak wskazywaly badania Pentagonu, nie

: E&w to liczba gwarantujaca pokonanie Zwigzku Radzieckiego w ra-
zie wybuchu prawdziwej wojny50. Nastepnie, 31 stycznia 1950 roku,

oglosil, ze Stany Zjednoczone uruchamiajg projekt budowy ,,super-

‘bomby”. Prezydent najdiuzej wzbraniat si¢ przed rozbudowa amery-
kanskich sit konwencjonalnych, gtéwnie ze wzgledu na koszty. Pro-
dukcja wigkszej liczby bomb atomowych, a nawet wodorowych, byta-
by tansza niz przywrocenie liczebnosci armii, marynarki i lotnictwa
do chocby zblizonej do tej z czaséw drugiej wojny $wiatowej. Tru-

' man, majac nadzieje na ,dywidend¢ pokoju’; ktéra pozwoli zréw-
‘nowazy¢ budzet federalny po latach deficytu, podjat wielkie ryzyko

* wdrazania planu Marshalla zobowigzujacego Stany Zjednoczone do

inwestowania niemal dziesigciu procent rocznych wydatkéw rzado-

_wych w odbudowe Europy. Bylo jasne, ze trzeba bedzie zrezygnowac

2 jednej z trzech rzeczy: réwnowagi fiskalnej, rozbudowy armii lub

odbudowy Europy. Nie dalo si¢ osiagna¢ wszystkich tych celow, zma-

: gajac si¢ jednocze$nie z nowym zagrozeniem, StWorzonym przez so-

wieckie zdobycze atomowe.

.. Do drugiego wydarzenia oznaczajacego rozszerzenie zimnej woj-

ny doszlo w tym samym czasie w Azji Wschodniej - 1 pazdziernika

1949 roku, tydzien po komunikacie Trumana dotyczacym sowieckiej

bomby atomowej, zwycieski Mao Zedong oglosil utworzenie Chin-

skiej Republiki Ludowej. Wielkie uroczystoéci zorganizowane na pe-
kifiskim placu Tiananmen oznaczaly koniec trwajacej niemal ¢wieré
wieku wojny domowej, w ktérej chifiscy nacjonalisci walczyli z ko-
munistami. Triumf Mao zaskoczyl zaréwno Trumana, jak i Stalina:
zakladali oni, ze po drugiej wojnie $wiatowej Chinami bgda nadal

Gaddis, The Long Peace..., dz. cyt., . 111-112.
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rzadzi¢ nacjonalisci pod wodzg dlugoletniego przywodcy Czang
Kaj-szeka. Zaden z nich nie przewidywal, ze cztery lata po kapi-
tulacji Japonii nacjonalisci salwuja si¢ ucieczka na wyspe Tajwan,
a komunisci beda si¢ szykowaé do rzadzenia najludniejszym krajem
$wiata.

Czy oznaczalo to, ze teraz Chiny stang si¢ sowieckim satelitg? Tru-
man i jego doradcy, bedac pod wrazeniem wydarzenr w Jugoslawii,
sadzili inaczej. ,,Jezeli Moskwa zamierza w petni kontrolowaé chin-
skich komunistéw, ma przed soba trudne zadanie - konkludowat
w swojej analizie pod koniec 1948 roku Departament Stanu - choé-
by z tego powodu, ze Mao Zedong pozostaje u wladzy przez okres
niemal dziesi¢ciokrotnie dtuzszy niz Tito”5!. Zaréwno Mao, jak i Ti-
to od dawna cieszyli si¢ pelnig wladzy w swoich partiach komuni-
stycznych; obydwaj poprowadezili je do zwyciestwa w wojnach domo-
wych, ktore zbiegly si¢ w czasie z wojng §wiatows, i obydwaj osiggneli
triumf bez pomocy Zwigzku Radzieckiego. Pamietajac o niespodzie-
wanych korzysciach wynikajgcych z zerwania Tity ze Stalinem, ame-
rykaniscy urzednicy pocieszali sie, ze ,strata” Chin na rzecz komuni-
zmu nie oznacza ,,zysku” dla Zwigzku Radzieckiego. Mao, jak sadzili,
mog} si¢ jeszcze okazac ,,azjatyckim Titg", dlatego tez administracja
nie zobowigzala si¢ do obrony Tajwanu, mimo ze domagalo sie tego
silne sprzyjajace Czang Kaj-szekowi ,,chiniskie lobby” w amerykan-
skim Kongresie. Stany Zjednoczone, jak ujat to sekretarz stanu Ache-
son, zamierzaly po prostu ,,poczeka¢, az kurz opadnie”s2,

Przewidywania te okazaly si¢ nietrafne, poniewaz Mao nie mial
zamiaru i$¢ w $lady Tity. Pomimo ze zbudowal wlasng partie bez
wigkszej pomocy Moskwy, nowy przywédca Chin byt zarliwym mar-
ksista-leninistg, w pelni gotowym uznaé zwierzchnictwo stojacego
na czele migdzynarodowego ruchu komunistycznego Stalina. Nowe
Chiny, o$wiadczyt w czerwcu 1949 roku, muszg sprzymierzy¢ sie ,,ze
Zwigzkiem Radzieckim [...] oraz z proletariatem i szerokimi masami
ludowymi wszystkich innych krajéw, tworzac zjednoczony miedzy-
narodowy front. [...]. Musimy opowiedzie¢ si¢ po jednej ze stron”53,

51 PPS/39, United States Policy Toward China, 7 wrzeénia 1948 r., FRUS, 1948, t. VIIL, s. 148.

52 James Chace, Acheson: The Secretary of State Who Created the Modern World, New York 1998,
s. 217,

53 Chen Jian, Maos China and the Cold War, Chapel Hill 2001, s. 50.
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o Wybér Mao wynikal przede wszystkim z ideologii. Marksizm-le-

ninizm umozliwial mu skojarzenie jego rewolucji z tg, ktéra uwazat
za najwickszy sukces w dziejach - bolszewicka rewolucjg z 1917 ro-
ku. Dyktatura Stalina stanowila kolejny uzyteczny precedens, Mao
zamierzal bowiem w ten sam sposob rzadzi¢ Chinami. Chinski przy-

‘wédca czut si¢ réwniez zdradzony przez Amerykanéw. Chetnie na-
" wigzal z nimi kontakty podczas wojny, lecz wnet uznal, ze biorg stro-
. n¢ Czang Kaj-szeka, gdyz nadal udzielajg mu pomocy wojskowej

i gospodarczej; Mao nie rozumial, ze administracja Trumana czynila
to niechetnie, pod naciskiem chinskiego lobby, jeszcze diugo po tym
jak nabrata przekonania, ze Czang nie wygra. Nowy komunistyczny
chiniski przywoédca doszedl do wniosku, ze Truman przygotowuje in-
wazje na Chiny kontynentalne w celu przywrécenia wladzy nacjo-
nalistow. Zajeci odbudowa Europy, dreczeni niepokojem spowodo-

‘wanym wlasng staboscig w zakresie broni konwencjonalnej i prze-
* cigzeni obowigzkami Amerykanie nie planowali niczego podobnego,
- jednak obawy Mao, ze mogliby - wraz z silng determinacja, by do-

wiesé, ze jest prawdziwym rewolucjonists, oraz pragnieniem nasla-

* dowania dyktatury Stalina - wystarczaly, by stanat zdecydowanie po

stronie sowieckiejS4.

~++O$wiadczenie o ,opowiedzeniu si¢ po jednej ze stron” wywola-

{0 z kolei w Stanach Zjednoczonych obawe, ze pomimo kazusu Tity

- ‘migdzynarodowy komunizm jest w istocie monolitycznym ruchem

sterowanym z Moskwy. By¢ moze Stalin od poczatku planowat zwy-
cigstwo chinskich komunistéw jako wiasny ,.drugi front” zimnej woj-
ny, na wypadek gdyby jego strategia w Europie nie przyniosta sukce-
su. ,Chiniski rzad jest w rzeczywistosci narzedziem rosyjskiego im-
perializmu” - przyznal Acheson wkrétce po objeciu wladzy przez
Ma055. Brak dowod6w na to, aby Stalin planowat w Azji takg dtugo-
terminowy strategie, lecz blyskawicznie dostrzegl mozliwoéci wyni-
kajace z sukcesu Mao i zaczal poszukiwaé drég ich wykorzystania.

' Pierwszym krokiem - co w jego wypadku niezwykle - bylo przepro-
szenie chiniskich towarzyszy za niedocenianie ich w przeszlosci. ,,Na-
sze opinie nie zawsze s3 trafne” — o$wiadczy! goszczonej przez siebie

5 Gaddis, Teraz juz wiemy..., dz. cyt., s. 85-93.
% Marc Selverstone, ,, All Roads Lead to Moscow™ The United States, Great Britain, and the Commu-
nist Monolith, praca doktorska, Wydziat Historii Uniwersytetu Ohio, 2000, s. 380.
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delegacji z Pekinu w lipcu 1949 roku. Nastepnie jednak zaproponowat
otwarcie ,drugiego frontu’”, ktérego obawiali si¢ Amerykanie:

Powinno dojé¢ pomiedzy nami do podziatu pracy. [...] Zwigzek Ra-
dziecki nie moze [...] posiada¢ takich samych wptywéw [w Azji] jak Chi-
ny [...]. Podobnie Chiny nie moga posiada¢ w Europie takich samych
wplywoéw, jakie ma Zwigzek Radziecki. A zatem, w interesie miedzynaro-
dowej rewolucji [...] powinniscie przejac odpowiedzialnos¢ za pracg na
Wschodzie [...]; my za$ przejmiemy odpowiedzialnos¢ za Zachéd [...].
Krétko méwiag, jest to nasz podstawowy obowigzeks.

Mao byl otwarty na wspélprace, wigc w grudniu 1949 roku udat
sie w dluga podré6z do Moskwy - pierwsza w Zyciu poza granice Chin
— aby spotkac si¢ z przywddca $wiatowego ruchu komunistycznego
i wypracowaé wspdlng strategie. Wizyta trwala dwa miesigce i do-
prowadzita w koricu do uzgodnienia traktatu chinsko-sowieckiego,
ktéry wykazywat pewne podobieristwa do podpisanego niemal rok
wezeéniej traktatu péinocnoatlantyckiego; kazde z dwéch komuni-
stycznych parnistw zobowigzywalo si¢ w nim do przyjscia drugiemu
z pomoca w razie ataku.

Wlasnie wtedy gdy Mao byl w Moskwie, a Truman podejmowat
decyzje o budowie bomby wodorowej, wybuchty dwa wielkie skan-
dale szpiegowskie - jeden w Stanach Zjednoczonych, a drugi w Wiel-
kiej Brytanii. 21 stycznia byly urzednik Departamentu Stanu Alger
Hiss zostal skazany za krzywoprzysigstwo — zaprzeczyl on wczesniej
pod przysiega, jakoby na przetomie lat trzydziestych i czterdziestych
byt sowieckim agentem. Trzy dni pdzniej brytyjski rzad ujawnil, ze
emigrant z Niemiec, naukowiec Klaus Fuchs przyznat si¢ do szpie-
gostwa na rzecz Rosjan podczas pracy przy Programie Manhattan
W czasie wojny. ,

Obawy przed infiltracjg nie byty niczym nowym - zarzuty o szpiego-
stwo na rzecz Sowietéw pojawialy sie przez caly okres wojny, a w 1947
roku Truman byl juz na tyle zaniepokojony, by wdrozy¢ program ba-
dania lojalnosci czlonkéw swojej administracji. Do chwili niemal réw-
noczesnego podania do wiadomosci publicznej informacji o skazaniu

56 Gaddis, Teraz juz wiemy..., dz. cyt, s. 94.
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Hissa i przyznaniu si¢ Fuchsa brakowato jednak jednoznacznego po-
twierdzenia szpiegowskiego procederu. Wyciagnigcie wniosku - shusz-
nego, jak si¢ poZniej okazalo — ze wlasnie szpiedzy umozliwili Zwigz-
kowi Radzieckiemu tak szybka budowe wiasnej bomby atomowej, nie
wymagato wielkiej wyobrazni®7. Czy utatwili réwniez zwycigstwo Mao
w Chinach? Zaistnialy ciag zdarzen wydawal si¢ zbyt nieszczesliwy, by
‘mégt by¢ przypadkowy. W umystach krytykéw administracji niepoko-
jaca liczba tropow zaczela si¢ taczy¢ w jedng calosc.

W najbardziej wyrazisty sposob polaczyt je senator Joseph Mc-
Carthy, malo wéwczas znany republikanin z Wisconsin, ktory w lu-
tym 1950 roku zaczat zadawac pytania, jak Zwigzkowi Radzieckiemu
udalo sie tak szybko zdoby¢ bombeg atomowg w czasie, gdy komuni-
$ci réwnie blyskawicznie objeli wladzg w Chinach. Odpowiedz - jak
stwierdzil w oskarzycielskiej mowie przed nietypowym nieco audy-
“torium Republikaniskiego Klubu Kobiecego w Wheeling w Wirginii
. Zachodniej - tkwita ,nie w tym, ze wrdg wystat ludzi, by przenikneli
nasze granice, lecz w zdradzieckich czynach tych [...], ktérzy korzy-
 stali ze wszystkiego, co najbogatszy kraj $wiata miat do zaoferowania
najlepszych doméw, najlepszego wyksztalcenia i najlepszych posad
rzadowych, jakie mamy”58. Administracja Trumana spedzita kolej-
e miesiace, odpierajac zarzuty McCarthyego, ktore stawaly si¢ coraz
bardziej nieprawdopodobne, w miarg jak senator rozpaczliwie usito-
wat udowodni¢ ich prawdziwos¢. Jakkolwiek zle sprawy wygladaty,
wyjaénienie oparte na zdradzie na szczytach wladzy wydawalo si¢ zu-
pelnie niewiarygodne, dopdki 25 czerwca 1950 roku Korea Pétnocna
nie zaatakowala Korei Potudniowej.

VII

Korea, podobnie jak Niemcy, byla pod koniec drugiej wojny $wia-
fowej okupowana wspolnie przez sily sowieckie i amerykanskie. Kraj
ten stanowit od 1910 roku cze$¢ imperium japonskiego, a gdy latem
945 roku japonski opér nagle si¢ zatamat, Armia Czerwona, ktora

Tamze, s. 127-128.
David M. Oshinsky, A Conspiracy So Immense: The World of Joe McCarthy, New York 1983,
8. 108-109,
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planowala inwazj¢ na Mandzurie, bez przeszkéd wkroczyta réwniez
do péinocnej Korei. Z kolei dla czgéci wojsk amerykaniskich, ktérych
pierwotnym zadaniem byla inwazja na Wyspy Japorniskie, stanela ot-
worem droga do potudniowej Korei. Okupacja pétwyspu byta zatem
w wigkszej mierze dzietem przypadku niz poczynionych planéw, co
zapewne ttumaczy to, ze Moskwa i Waszyngton bez trudu uzgodnily,
iz rozcinajacy kraj na pot trzydziesty ésmy réwnoleznik bedzie pet-
nit funkcje linii demarkacyjnej do czasu utworzenia wspélnego rza-
du koreanskiego i wycofania sit okupacyjnych.

Zostaly one wycofane w latach 1948-1949, lecz w kwestii rzadu
nie udalo si¢ dojé¢ do porozumienia. Kraj pozostat podzielony - na
potudniu powstata popierana przez Amerykanéw Republika Korei,
gdzie wladze wyloniono w wyborach pod egidg ONZ, a na péinocy
popierana przez ZSRR Koreanska Republika Ludowo-Demokratycz-
na, gdzie wyboréw nie przeprowadzono. Jedynym punktem stycz-
nym byla wojna domowa, przy czym kazdy z rzadéw uwazat sie za
prawowity i grozil drugiej stronie inwazjg.

Zaden nie byl jednak w stanie wprowadzi¢ grézb w zycie bez po-
parcia supermocarstw. Amerykanie odméwili wsparcia sojusznikom
z Korei Potudniowej, przede wszystkim dlatego ze administracja Tru-
mana zdecydowala si¢ wycofa¢ wszelkie wojska z kontynentu azjatyc-
kiego i skoncentrowac si¢ na obronie wysp - Japonii, Okinawy i Fili-
pin, lecz juz nie Tajwanu. Prezydent Korei Potudniowej Li Syngman
wielokrotnie szukal poparcia dla swoich planéw wyzwolenia Péino-
cy u waszyngtonskich urzednikéw, a takze u generata Douglasa Ma-
cArthura, dowédcy amerykanskich wojsk okupacyjnych w Japonii,
lecz nigdy go nie uzyskal. Jednym z powodéw wycofania przez Ame-
rykan6éw wojsk z Korei Potudniowej byla wlaénie obawa, ze nieobli-
czalny Li moze ,,pomaszerowa¢ na pétnoc’, wciagajac ich tym samym
W wojne, ktoérej nie chcg.

Pétnocnokoreariski odpowiednik Li, Kim Ir Sen, miat podobne za-
miary co do Potudnia, i przez pewien czas spotykat si¢ z podobng
odpowiedzig popierajacego go supermocarstwa. Wielokrotnie szu-
kal w Moskwie wsparcia dla kampanii wojskowej majacej zjednoczy¢
Koreg i wielokrotnie odchodzit z niczym - az do stycznia 1950 ro-

59 Gaddis, The Long Peace..., dz. cyt., 5. 96.
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ku, gdy jego kolejna prosba zyskata wigksza vnﬁnrﬁb%m” .2%&.»?
si¢, Ze 0 zmianie kursu zadecydowalo przekonanie Stalina, iz GON_T
we jest juz otwarcie ,drugiego frontu” w Azji Wschodniej i mozna ﬁ-
go dokona¢ rekami innych, minimalizujac w ten sposo6b zagrozenie
dla Zwigzku Radzieckiego, a Amerykanie nie zareaguja. Nie uczyni-
li przeciez nic, by ocali¢ chinskich nacjonalistéw; 12 stycznia 1950
" roku sekretarz stanu Acheson obwiescit wrecz publicznie, Ze ame-
rykaniska ,strefa obronna” nie obejmuje Korei Poludniowej. mS:.:
przeczytal wnikliwie t¢ mowg wraz z (dostarczonym przez .Eé-
“skich szpiegdw) éciéle tajnym studium Narodowej Rady Bezpieczen-
_stwa Stanéw Zjednoczonych, na ktérym byla oparta, po czym dat
_ ministrowi spraw zagranicznych Mototowowi pelnomocnictwo do
omoéwienia tej kwestii z Mao Zedongiem. Nastepnie sowiecki przy-
- ‘woédca poinformowal Kim Ir Sena, ze ,zgodnie z wiesciami zm.vdr
- Wajacymi ze Stanéw Zjednoczonych [...], przewaza tam wﬂwbos:mw.o
przeciwne interwencji’. Kim zapewnil z kolei Stalina, ze ,,atak bedzie
) wiczny, a wojna zostanie wygrana w trzy dni”60.
1. Zielone $wiatlo” Stalina dla Kim Ir Sena bylo czgscig przedysku-
towanej wczeéniej z Chinczykami szerszej strategii wykorzystywania
$posobnosci w Azji Wschodniej - wkroétce po poparciu okazji inwa-
iw na Koree Potudniows zachecil on réwniez Ho Chi Minha do na-
$ilenia ofensywy Viet Minhu przeciwko Francuzom w Indochinach.
wyciestwa w obydwu krajach podtrzymatyby impet zapoczatkowa-
triumfem Mao w roku poprzednim, bylyby rekompensatg za po-
d Zwigzku Radzieckiego w Europie i pozwolityby zniweczy¢ coraz
iejsze wysitki Amerykan6w majace na celu wlaczenie Japonii
W.system powojennych sojuszy wojskowych Stanéw Zjednoczonych.
g6lng zalety tej strategii bylo to, Ze nie wymagala bezposrednie-
zaangazowania Sowietow: inicjatywa nalezalaby do Koreanczy-
z Pélnocy i Viet Minhu, dzialajacych pod pretekstem jednocze-
‘swoich krajow. Chinczycy za$, nadal pragnacy legitymizacji swo-
rewolucji poprzez zdobycie aprobaty Stalina, byli jak najbardziej
nni zapewni¢ w razie potrzeby wsparcied!.
Taki wlaénie cigg zdarzen doprowadzil do inwazji Korei Pétnoc-
j na Koree Potudniows. Stalin nie przewidzial jednak jej wptywu

%

Kathryn Weathersby, Stalin and the Korean War, w: Origins of the Cold War..., dz. cyt., s. 274-275.
Gaddis, Teraz juz wiemy..., dz. cyt., s. 94-98 i 198-201.
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na Amerykanéw - ten niespodziewany atak byl niemal takim samym
szokiem jak zbombardowanie Pear]l Harbor dziewig¢ lat wczesniej,
a jego konsekwencje dla strategii Waszyngtonu byly co najmniej tak
samo doniosle. Korea Poludniowa sama w sobie nie byla zbyt waz-
na z punktu widzenia $wiatowej réwnowagi sil, lecz tak bezczelna
napa$¢ w postaci przekroczenia trzydziestego 6smego réwnoleznika,
granicy usankcjonowanej przez ONZ, zdawala si¢ podwazac caly po-
wojenny system zbiorowego bezpieczenistwa. Wlaénie takie wydarze-
nia doprowadzily w latach trzydziestych do rozpadu mi¢dzynarodo-
wego porzadku i w konsekwencji wybuchu drugiej wojny swiatowe;j.
Truman nie zastanawial si¢ dlugo. ,Nie wolno nam zawies¢ ONZ”
- wielokrotnie powtarzal doradcom62. Administracja potrzebowala
bardzo niewiele czasu, by zadecydowac, ze Stany Zjednoczone stang
w obronie Korei Potudniowej - nie tylko we wlasnym imieniu, lecz
réwniez z mandatem Narodéw Zjednoczonych.

Szybka interwencja byla mozliwa z dwoch powodéw. Pierwszym
bylo to, ze armia amerykarska stacjonowala niedaleko, w okupowa-
nej Japonii, co Stalin najwyrazniej przeoczyl. Drugim - réwniez wy-
nikajacym z niedopatrzenia Stalina - byta nieobecno$¢ w Radzie Bez-
pieczenstwa przedstawiciela ZSRR, ktory zawetowalby akcje ONZ:
zostal on odwolany kilka miesiecy wczesniej na znak protestu prze-
ciwko odmowie przyjecia chinskich komunistéw do organizacji. Po
uzyskaniu aprobaty Narodéw Zjednoczonych miedzynarodowa spo-
leczno$¢ zmobilizowata si¢ w ciaggu kilku dni w celu odparcia nowe-
go zagrozenia dla migdzynarodowego bezpieczenstwa. Takiej reakcji
Moskwa réwniez nie przewidziata.

Trzeba jednak przyzna¢, ze niewiele zabraklo, by akcja zakonczy-
la si¢ niepowodzeniem - wojska amerykanskie i poludniowokorean-
skie zostaly zmuszone do odwrotu na potudniowo-wschodni kraniec
Potwyspu Koreariskiego i by¢ moze musialyby sie ewakuowa¢, gdy-
by nie blyskotliwy manewr dowédcy sit ONZ generata MacArthu-
ra, ktory zaskoczyt Koreaniczykéw z Pélnocy odwainym desantem

~w Inczhon pod Seulem w potowie wrze$nia. Wkrotce schwytal armie
péinocnokoreaniska w potrzask ponizej trzydziestego dsmego row-
noleznika, a jego wojska posuwaly si¢, nie napotykajac niemal oporu,

62 Gaddis, The Long Peace..., dz. cyt., 5. 97.
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w glab Korei Péinocnej. Zszokowany wydarzeniami Stalin zaakcep-
towal juz niemal kleske, a nawet perspektywe amerykanskiej okupa-
cji Korei Pétnocnej graniczgcej z Chinami i Zwigzkiem Radzieckim.
,To co z tego? - stwierdzil ze znuzeniem. - Niech tak bedzie. Niech
Amerykanie beda naszymi sasiadami”63,

Pozostawata jednak jeszcze kwestia reakcji Chinczykéw. Mao po-
pieral inwazje na Koreg¢ Poludniowa i jeszcze przed lgdowaniem w In-
czhon - ktére przewidzial i przed ktérym ostrzegat Kim Ir Sena - za-
czat przemieszczal wojska z chinskiego wybrzeza w poblizu Tajwanu
w strong granicy z Koreg Péinocna. ,,Nie mozemy nie udzieli¢ pomo-
cy Koreariczykom - o$wiadczyl doradcom na poczatku sierpnia. -
Musimy ich wspomoc, wysylajac tam Zolnierzy ochotnikéw”64. Wa-
szyngton obawial si¢ interwencji Chin — Truman nakazal w zwigz-
ku z tym MacArthurowi zatrzyma¢ si¢ w pewnej odleglosci od rzeki
Yalu, ktéra wytyczala granice chifisko-koreansks. Tymczasem De-
partament Stanu, przez réznych posrednikéw, usitowal odstraszyc
Chiniczykéw perspektywa przerazajacej liczby ofiar. Mao miat przez
pewien czas problem z przekonaniem wilasnych doradcéw, ze inter-
wencja jest konieczna. W tej sytuacji na poczatku pazdziernika Stalin
przekazat Kim Ir Senowi, ze bedzie on musiat opusci¢ Kore¢ Poinoc-
n3. Niedlugo p6zniej Mao postawil jednak na swoim i mégl powia-
domi¢ Rosjan oraz Koreanczykéw z Pélnocy, ze Chiny wkrétce przy-
beda na pomocss.

Pod koniec listopada 1950 roku na przeciwleglych brzegach rze-
ki ponownie stanely dwie armie. Nieufno$¢ nie zamienila si¢ tym ra-
zem w wiwatowanie, uéciski dloni, pijafistwo, tance i nadziej¢. ,53-
dzitem, ze wygraliémy wojne! ~ wspominal amerykanski oficer. -
Nadeszlo Swieto Dziekczynienia i jedliémy doktadnie to samo |...]
co tego dnia jadali$my w domu [...]. Zblizali$my si¢ juz do rzeki Yalu,
a to oznaczalo powrdt do kraju”%6. Tym razem jednak armia po dru-
giej stronie rzeki miata inne zamiary. ,B¢dziemy si¢ stara¢ — wyjas-

% Montefiore, Stalin..., dz. cyt., s. 613.

64 Chen Jian, China’s Road to the Korean War: The Making of the Sino-American Confrontation, New
York 1994, s. 143. Zob. tez: Shu Guang Zhang, Mao’s Military Romanticism: China and the Korean
War, 1950-1953, Lawrence 1995, s. 55-86.

65 . Gaddis, Teraz juz wiemy..., dz. cyt., s. 110-111.

6 Wywiad z podputkownikiem Charlesem Busseyem z 24. Pulku Piechoty Armii Stanéw Zjedno-
czonych, serial CNN Cold War, odcinek 5: Korea.
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pil Stalinowi jej dowddca Mao Zedong - rozwigzac konflikt [koreari-
' gki], czyli rozbi¢ wojska Stanéw Zjednoczonych w Korei albo je wy-
- n.—.nnm, podobnie jak napastnikéw pochodzacych z innych krajow”67.
26 listopada okolo trzystu tysiecy Chinczykéw zaczglo wprowadzaé
to postanowienie w czyn - rozlegl si¢ dZwigk trabek i ku catkowitemu
E_SnNm:E przeciwnika rozpoczgly sie ataki falowe. Dwa dni poz-
a& MacArthur poinformowal Polaczone Kolegium Szeféw Sztabow:
»Stoimy w obliczu nowej wojny”68.

VIII

. 'Tak wigc wygranie drugiej wojny $wiatowej nie przyniosto zwy-
¢iezcom oczekiwanego poczucia bezpieczenstwa. Ani Stany Zjedno-
czone, ani Wielka Brytania, ani Zwigzek Radziecki nie mogly stwier-
dzi¢ pod koniec 1950 roku, ze krew i pienigdze, ktérymi okupily triumf
nad Niemcami oraz Japonig, uczynily je bezpieczniejszymi. Cztonko-
wie wielkiej koalicji byli teraz przeciwnikami w zimnej wojnie. Ich in-
téresy okazaly sie nie do pogodzenia, ideologie dzielily co najmniej tak
samo silnie jak przed wojng, a obawa przed niespodziewanym atakiem
nadal nie opuszczata wojskowych w Waszyngtonie, Londynie i Mo-
wie. Rywalizacja, ktdra poczatkowo dotyczyla losu powojennej Eu-
ropy, rozszerzyla si¢ na Azje. Stalinowska dyktatura pozostala tak samo
?.:SF» - i oparta na czystkach - jak byla od samego poczatku, lecz
wraz z nadejéciem maccartyzmu w Stanach Zjednoczonych i pojawie-
si¢ niepodwazalnych dowodéw, ze szpiedzy dzialali po obu stro-
ach Atlantyku, nie bylo wcale pewne, czy demokracje zachodnie bedg
dal gotowe tolerowaé kraficowo odmienny punkt widzenia na prze-
anie swobdd obywatelskich, jaki prezentowaly dyktatury w fa-
owskim czy komunistycznym wydaniu.
"W rzeczywisto$ci w kazdym z nas gdzie$ w glebi tkwi zalazek to-
falitarysty — powiedzial Kennan w 1947 roku studentom amerykar-
skiej Wyzszej Szkoly Wojennej. — Tego geniusza zka powstrzymuje je-
dynie radosny blask pewnosci siebie i poczucia bezpieczenstwa. Gdy-

® Zhang, Mao’s Military Romanticism..., dz. cyt., s. 78.
D. Clayton James, The Years of MacArthur: Triumph and Disaster, 1945-1964, Boston 1985,
8. 536.
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by pewnos¢ siebie i poczucie bezpieczenstwa zniknely, nie myslcie, ze
zawahatby sie zaja¢ ich miejsce”69. To ostrzezenie twércy koncepcji po-
wstrzymania komunizmu - ze nieprzyjaciel, ktérego trzeba zatrzymac,
moze réwnie dobrze czai¢ si¢ w samych beneficjentach wolnosci, jak
wéréd jej wrogéw - pokazuje wszechobecnos¢ strachu w powojennym
porzadku miedzynarodowym, z ktérym wigzano tak wielkie nadzieje.
Latwiej jest dzieki temu zrozumie¢, dlaczego Rok 1984 Orwella, ktory
ukazal sie w 1949 roku, odnidst natychmiast tak wielki sukces?0.
Wizja Orwella zakladala jednak, ze bedzie jaka$ przyszio$¢, nie-
zaleznie od tego, jak bardzo posepna. Na poczatku 1950 roku Ken-
nan obawial sig, ze przyszloéci moze nie by¢. W §cidle tajnym me-
morandum sporzadzonym dla administracji Trumana, zresztg przez
nig zignorowanym, wskazal, ze w historii postugiwano si¢ sil3 ,,jako
$rodkiem do celu innego niz wojna [...], celu, ktéry nie zaprzeczat

» .

przynajmniej samej istocie zycia’. Bomby atomowe i wodorowe by-
ly jednak czyms$ innym:

S one spojrzeniem wstecz poza granice zachodniej cywilizacji - ku
koncepcjom wojny stosowanym niegdy$ przez azjatyckie hordy. Nie da
si¢ ich pogodzi¢ z politycznym celem przeksztalcenia, nie za$ zniszcze-
nia, Zycia przeciwnika. Nie uwzgledniajg tego, ze ludzie s3 w ostatecznym
rozrachunku odpowiedzialni za siebie wzajemnie, a nawet za bledy i po-
mytki innych. Zmuszaja do przyznania, ze czlowiek nie tylko moze by,
lecz jest swoim najgorszym i najstraszniejszym wrogiem.

Kennan podkreslil, ze potwierdza to Szekspirowska lekcja:

Moc wola, wola apetytem,

Apetyt za$, drapieznik doskonaty,
Wsparty przez wole i moc pospolu,
Sta¢ sie musi zdobycza doskonala

I sam siebie wreszcie pozre¢71.

69 Kennan, Memoirs: 1925-1950, dz. cyt., s. 319.

70 Michael Shelden, Orwell: The Authorized Biography, dz. cyt., s. 430.

71 International Control of Atomic Energy, 20 stycznia 1950 r., w: Containment: Documents on Ame-
rican Policy and Strategy, 1945-1950, red. Thomas H. Etzold i John Lewis Gaddis, New York 1978,
s. 380. Fragment pochodzi z Trojlusa i Kressydy, akt I, scena I11, w. 119-124 - przekiad Bartlomiej
Pietrzyk.




